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LIVRE PREMIER

Chap. I.DEs vrais fentiments des Traducteurs de Mons touchant le texte
grec & la Vulgate, & les regles qu’ils ont fuivies fur cela. 69
II. Réfutation du premier fophifme de M. Maller, qui eft, que fa Vulgate
ayant été déclarée anthentique par le Concile de Trente , elle doit toujours
etre préférée aux textes originaux.
1L Suite de la réfutation de ce que M. Mallet avance touchant I'autorité de
la Vulgate, 79
IV. Du {econd fophifme de M. Mallet, qui confond Fobligation de n’imprimer
la Vuigate que felon la corredtion de Clément V1IE, avec une prércndue
obligation de Ja préférer tonjours avx originaux dans les traductions que
Pon fait de VEcriture en langue vulgaire. 87
V. Du troifieme jophifine de M. Maller. Que la Vulgate pouvant étre plus cot-
recte que le grec'quond il en eft différent, on doit toujours fuppoler queile
Pelt; & que ce n’a ét¢ que par caprice quon a tantot préfére la Vulgate
au grec, & tantoe le grec a la Vulgate, 92
VIi. Du quatrieme fophifine de M. Mailer. Que VEcriture eft un déz6t facvé qui
a été confié & PEglife pour le pavder foignculement, & que les particuilers
n’y peuvent porter fa main {ans facrilege & fans attentat. 96
VI Du cinguieine fophifme de M. AMailee. Que le grec -du Nouveau Tefla-
ment que nous avons anjourd’hui n'eft pas du texre auchentique de Plcri-
ture, mais un certain grec vulpaive, quen eft obligé de croire corrompu

toutes los fois qu'il eft différent de Ja Vulgate. 102
VUL De quefgues autres {ophifmes de M. Mullet touchant les verfions
d’Eralme, de Beze & de Geneve. 1981

IX. Que le Pere Amelotte n'eft point différent des Traducteurs de Mens, ni
quant ¢u dogme conrraire aux errewrs de M. Mallet, ni quanr aux regics
géndrales de la traduion de PEcriture, mms quelquetuis foulen ent dans
Papp'ication paruculierc de ces regles, qui depend du jugement des Tra-
dudt.urs. 156
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X. Réponfe i une shjetion quon peut faire au regard du Pere Amclotte
prife de fes Préfaces, dans lefquelles il femble dire qu’on doit toujours pré-
rrer le latin aw grec. Examen de la premicre preuve qu'il en apporte. 130
X1 Examen de la [zconde & d= )a troilleme preave du Pere Amelotte , pour ha
préférence du latin au detlus du grec. 13¢
Xil. Examen de la quatrieme preuve. Jugement équitable dela critique du
Pere Amelotte, & de ce qu'on en doit conclure raifonnablement en faveur
de la Vulgate. 14§
XIUL Que c'elt un grand prejugé contre M. Mallet de ce qu'il n’a pu rien
condamner dans la Verfion de Mons, qui ne fe trouve dans d’autres ver.

fions catholigues, 149
X1V, Réfutation de deux confidérations générales de M, Mallet , pour empe-
cher qu’on ne lui oppole les autres tradaions. 153

XV. Réponfe a cec que M. Mallet dit en partviculier de chacune des autres
tradu&tions, afin d’empecher qu'on ne en ferve pour jultifier celle de
Moas. _ 158

XVI. Rédexions fur ce que dit M, Mallet de la traduction du Pere Amelotte,
dont on Jui avoit oppoié plulicurs patfuges femblables 4 ceux qu’il con.
damne dans la Velion de Mons : que celt un trés-fore préjugé de la fauflecé

de fes acculatiors. 163
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LIVRE SECOND.

Chap. I.REfatatiou de la Préface de ce Recuetl. 169

11, Du premier dzs pailages qui on: rapport 4 la Chaftetd, Et des deux pre-
mieres choles que M. Mullet reprend dans le paffage aux Philipp. 4. 8. De
catero , fratves, quesengque funt vera , quectomque prdica , quecumague jufia .
guacwngue fanita , quesnn e guabdia , guecumgue bone fame, fi gua virtns,
fi qua lans difcipline, hec cogitate. 176

I De Vinjuftice de M. Moailer, qui prend {ujet du mot d'homuére , dont on
g'eft fervi dans la tratuétion de ce premier. pallage, de faire paifer les Tra-
duocteurs de Mons pour des adverfaires de la chujieré. 181

1V. Dozsdeux dernieres chofes que M. Mallet reprend dans ce premier pallage,
en coutinuait toujours de calomnier les Traducteurs de Mons {ur le {ujet
de la Chafte:2, 186

V. Dufecond paflage 1 2 Timothée 2. 2. Du 15.1, 2 Tim, 3. 4. Du 16. 1. 4 Tim,
3. 11. Dusg. 1. a Tun. 5. 8 Du 2. Tit. 2. 2. De ce que fignifient les mois
de siavd; & eowvree Io1

V1. De ce que fignifie le mot grec, 403, dans le paffage aux Galar. 4. 17.
Endairtur vos non bene , fed excludere vos volune, ne ilios amulemini. Boumm
aurent chptlamini in bono feuiper, ©F non tamtiom citin prefens fun apnd vos.

es rédexions ourrageufes dont M. Mullet accompagne {u critique. 202

VIL De ce que Qguifient fudls;, & incontinentes dans le pafiage de la feconde
Epitre 3 Timothée, chpicee 3, vecler 5. Hoce awtem feito quod in novilfimis
diebus inflabunt sempora prriculofa o 85 evune haurinzs feipfos aunrates , €5c. incoi-
tinentes o imaites , fin: benigaitate. Outrageaie déclamation de M. Mallet, 207

VIIL De lacritigue de M. Mullee fur les mots de fine benignitate, du quatrieme
paffage. 218

IX. Da cinguieme padage, Marc. 7. 22, Da 6, 2. aux Corinth, 12. 21. Da
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». Ephell ¢. 19. Du 8. 2. Petr. 2. 7. Du 17, 2. Petr. 2. 18. Du 18. de

PEpitre de S, Jude, verfet 4 223
X. Des calomnies que M. Mallet a répandues dans 'Examen de ces fix

paflages. , 229
XL De quelques critiques particulieres, outre ce qui regarde la Chafteté, fur

le feptieme paflage, qui eft de UEpitre aux Ephel. 4. 13. 234

LIVRE TROISIEME

~

Chap. I.DEs paffages 9 & 1o, dontle premier eft 1 aux Cor. 12. 23. F¢
que putamus_ignobiliova membra ejfe corporis , his honovem abundantiorem ciy-
cumdamus , €5 que inbonepta funt nofira, abundantiovem honsjtatem habent 3
honeff autem noppra nullius egent, fed Dens tentperavie covpus, ei cui deevar
abunduntiovent tr buendo honorem , ut non fre fchisina in corpore. Que M. Maliet
ne reprend la verfion du neuvieme, que parce qu'il n’cn a pas comprisle
fens. Et que celle du dixieme a été juitifiée dans la réponfe au Pere
Maimbourg, 237

II. Que continens en laun figniftant davantage que comtinent en frangois, {e
doit traduire par rempérane dans le paffage & Tite 1. 8. opovtes enims Epifco-
pun fine criine effe, &c. bemignum , fobvium , jupum, fandhum, continentem,
Qu'on n’eft point obligé de croire que le célibac des Précres foit de droic
divin, 244

III. Quon n'elt point affuré que le mot de jeine, qui fe trouve dans le grec
de ce paifage dez S, Paul, Cor. 7. §. Nolite fraudave invicem , mifi forté ex
conlenfu ad tempns , ur vacetis orationi , ne foit pas de PAnodtre méme : &

uainfi on 2 eu railon de marquer dans la Verfion de Mens, qu'il éroic
gans le grec. Que rien n'eft plus foible que les objedtions que M. Mallec
fait {ur cela, 247

IV. Qu'on a eu raifon de préférer le grec a la Vulgate dans la verfion de ce
patlage 1 aux Cor. 7. 35. Porré hoc ad utilitatem vefiram dico , non uz lu-
quewm _vobis injician , fed ad id guod bouefbum eff, €3 quod facultatems pre.
bent, [ine impedimento , Domintm ob ecvandi. Et que {cion le grec il et encore
plus favorable au célibat des Prétres, que felon le latin. 242

V. Que le quatorzieme paflage, qui elt de la premiere Epitre de S. Pierre
3. 9. Viri fimiliter cohabitantes , fecundim [cientinm , quaff infirmiori vaftulo
wnuliebyi impartientes bonovem tamgnam €5 coheredibus gratie vite , ut non
impediantur ovationes vefive , peut recevoir trois différents [ens : & que
la cenfure qu'en fait M. Maller, tombe dans les mémes défauts que la
précédente, 260

VI. Que la tradudtion des paffages 17. & 18. 1 Tim. §. 2. Auus uz matres ,
Juvenculas ut forores in ommi caffitate. Et 1 & Tim. §. 22. T2 ipfum cuflodi,
ne donne aucun prétexte a M. Mallet , d’accufer les Traduéteurs de Mons,
d’en avoir voulu bannir la Chalfteté. 264.

VII. Que ceft une ignorance inexcufable & honteufe, ou une noire ca-
lomnie, de prétendre que la tradudion du vingtieme paffage ( Matth, 19,
15. Non omues capiunt verbum ifind , fed quibus datom eff ) favorife le {fen-

timent des hérétiques, contre les voeux de chalteté perpéuueile, 270
Yyyyy 2
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VIIL Que rizn n'eft plus té_mémire’ & plos_mal fondé que ce qu'a dit M.
Mulier crzeea vaein da vingzaniem: paligs, qui et Jz la ¢ Cor, 7. 9.
Q.nd fi noe (2 continent, mitba 1t @ wi2hus o8 piap webope i3 wri, 275
IX. Rivoafle & Vassufation dane préeenlas hirdiz moterne qus M Myise
faiv en czt endroit, & quwil a répindac e1 pludenrs endroits de [on
Examen. ' . 283
X. Iatigne calomnie, & divarfes fautes dz jugemyat de M. Muter fur le pals
fage de S. Paal. ¥ Tim. §. 11. Adolefceutiores anten viduas devita, cim
eniin luxuriate fuerint , i Chriffo , nuubere wolunt, habeutes duwnationen ,
wouiam primain fidens irvitan fecerunt , ou il eft parlé de Linfraction du veeu
de Chalteté. 288
XI. Ignorance & calomnie de M. Mallet , fur le paffage de S. Paul, ( 1 Cor.
=, 26. Exiftino exgo , hoc bonnm effe, propter inflantem weceffitatem, quoiians
bonum #ft . homini frc effe ) qui regarde le célibac. 293
XIL. Réfutation d'une manifelte calommnie ds M. Mallet , fur on paffage de
PEpitre aux Hibrenx, 13, x4, Honorabile connubim in omuibus, 83 thovus
immaculatus , touchant le mariage. 300
XL Que c'eft une pure iinagination & M. Mallet, que de dire qwon na
pas voulu que Pimpudicite des hérétiques fir blamée par S. Pierre dans
ce paflage de la feconde de fes Epitres , chapitre 2. 13, Volupratens exifti-
mantes diei delicias , commquinationes € macule , deliciis afffuentes | in conviviis
fuis luxuriantes vobifcum, De la témérité avec laquelle il foutient que Pori-
ginal grec de I'Epitre de cet Apotre elt corrompu. 302

L e P ——
LIVRE QUATRIEME.

Chap. L U’on ne peut rien concevoir de plus outragenx , que ce titre delia
Virginité de la Mere de Dieu , nide plus injurieux a la Sainte Vierge. 309
II. Que tout ce que dit M, Mallet fur le premier paffage. Rom. 1. 3 De filro
fuo qui fadtos eff ei ex feinine David fecundim cornem; & fur le fecond
paffage , Gal. 4. 4. Mifie Deus Filium junns, faQum ex muliere, faftim fub
fege , weft fondé que fur un Auteur apocryphe, qu’on a pris autrefois pour

S. Avguftin, & que le vrai S. Auguftin le condamne, 31§
II1. Réponfe # la feconde accufation qui regarde la Virginité de ia Mere
de Dieu. 318

1V. Du troifieme paffage. Rom. 1. 4. Qui predeflinatus eff Filins Dei in vir-
tute , fecundiin [pivitnae fonlEiizotionis ex vefurveltione mortnorim. Que la
cenfure quw’e.. fait M. Malier, elt pletne d’Cgavements & de contradictions, 321
V. Réponfe au {econd reproche de M. Mallet, {ur le troilieme padage. (il
emnéhe que ce pilaze ne prouve la divinité de Jefus Chrift, en voulant
wil prouvs la Virginité de la Sainte Vierge. 325
VI Objedtion frivole dz M. Mallet, {ur le quatrieme paffaze. 1. Cor. 11. 12.
Nam ficut Mulier de viro, ita &8 vir per Mulierem. 11 impofe aux deux
Auteurs qu’d cite pour lui, % principalemznt & S, Thomas. Injufltice dcs
repraches qu'il fait aux Traducteurs de Mons. 233
VIL Que la Verfionds Moas {ur le cinquicme paffage (1. Cor. 15. 47. Primus
homo de terva tarvenus ; fectndins howso de celo celefis ) oft trés-Adelle, 339



T A B L E 909

VIII. Que M. Mallet impofe aux Peres, quand il affure qu'ils appottent or-
dinairement '*deux explications a ces paroles de Saint Paul : De Calo, 1.
Cor. 15. 47. o - 34§

IX. Compuraifon {vcinienne, que fait M. Mallet d’Adam avec J. C. 350

____Ehazﬂf@ﬁm

LIVRE CINQUIEME.

~

a

Chap. 1. Ue la prérention de M. Mallet dans PExamen des fept derniers
paflages de {on fecond Recueil, eft connawwe au bon {ens. Et que ce qu’il dit
fur le fixieme , eft d’vne part rempli de favfleté, & de Pautre injurieux 2 1a

Vierge. 356
IL. Réponfe an fecond reproche, que la Traduétion de Mons, felon laquelle
la Vierge a2 vo YAnge, eft délavantagenfe a fa chufteté. 362

11i. Combien la cenfure de M. Maller, fur le feptieme paffage, Luc. 1. 27,
Spivitus SanFus [upervewiet in te, € wirtns Abtiffimi obsinbrabis tibi, elt
contruire a Phonnéteté, 36¢

1V. Que la cenfure de M. Mallet, fur la traduction des paroles de ’Ange ,
Luc. 1. 35. Idesque quod nafcernr ex te fanlum, wvocabitur Filins Dei,
eft également téméraire & préindiciable a la foi & 4 la Religion, par P'avan.
tage qu’elle donne aux Sociniens, 367

V. Réfutation de la feconde critique , fur les mots de Filius Dei. 369

VL Que rien n’eft plus contraire au bon fens d’une part, & de Pautre a
I'Ecriture Sainte, que ce que dit M. Mallet fur le neuvieme paffage. Matth.
I, v. 18. Inventa eff in utero habens, & {ur le 19, Matth, 1, 23. FEice

Virgo in utero habebir. 173
VI Réfutation de la feconde critique {ur les mots de in urero habens. 374
VI Réfutation de la treifieme critique , {ur Pomiffion de Fcce. 378

IX. Que M. Mallet a faic pavoitre aufli pen d’érudition que Pintelligence,
dans la cenlure de Vonzieme paffage dans S. Luc. 2. 23. Sienr foriprinn eff
in Lege Domini y quia omne mafculinwm , adapericns wulvem , Sanium Do-

wmino vecabitur, 381
B EE - £ . - * -

. Sic'eft avoir oté une belle prewve de la Virginité de Ia Mere de Dieu, jue
Fuveir traduit adaperiens vulvam , par premier we, 33¢

XL Que la critique de M. Mallet fur le douzieme paffage, lean. 15. 17. Er
ex ilx bora accepit enm difecipulu; in [wa, eft injurienfe 4 Ja Vierge; & gqu'il
wa pas di écre traduit antrement. 159

XIL St la demeure de 1a Vierge avee Saint Jean eft contraire 2 la vécite 2
Phitteire. 394

LIV RE SIXIEME.

Chap. I.C Ombien ¢'cit une horrible calomnie, davoir voulu rendre (i
pecte la foi des Tradudicurs de Mons, fur le fujet d2 PEucharifire.
IL Injultice du reproche que fait M. Mallet aux TiaduGeurs de Mons , davois
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falfifié les quatre premiers paffages, en S. Matthieu, chapitre 26, verfer
26. Accepit Jefus panens , & benedixit, ac fregit deditque difcipulis fuis, €3
ait : accipite €& comedite , hoc eft corpus mewin. En S, Marc, chapitee 14,
verfer 22. Accepir Jefus panein, & benedicens fregie. En S. Luc, chapitre
22, verfet 19. Ee accepro pane gratias egit. En la L. aux Corinthiens, cha.
pitre x1, verlet 23. Accepis panenr €2 gratias agens, qu'il joint enfemble,
& davoir 6té par.la vie preuve de I'Kuchariitie. 411
III. Chicanerie fur ce quon n’a pas {upprimé la particule /e dans un paflage
{ de S. Marc. 14. 22, Accepir Jefis panem £F benedicens fregit & dedic eiss
qui regarde Ulnttirution de Euchariitie. 418
IV. Quzrien n'eft plus mal fondé que la critique de M. Mallet, fur ce qu'on
a préféré le mot 'dliance & celui de Teiamens, dans les pafilages de S.
Martthieu , chapitre 26, verler 28. Hic ¢ff enim: fanguis Novi Teffamenti ;
de S. Marc, chapitre 13, verfet 24. Hic ef fuuguis meus Novi Teflamenti,
De S. Luc, chapierz 22, verfet 20. Hic eff calix Novum Teltamentum; &
de la I. aux Corinthiens , chapitre 11, verfet 2§. Hic calix Novum Tefta-
mentum eff in fanguine meo. 424
V. Nouvelie chicanerie de M. Mallet, fur les paffages de S. Matthieu, cha-
pitre 26, verlet 11. Num femiper pauperes habetis vobifcum , nie autewn non
Jemper habetis; de S. Marc , chapitre 14, verfet 7. Semper enim pauperes
habetis vobifenm , € cum volueritis poteftis illis bensfacere ; e ausem non
Jemper habetis ; & de S. Jean, chavitre 12, verlet 8. Pauperes enims femper
habetis vobiferns , me autem non femper 5 on Jefus Chrift fait entendre aux
Apotres, qu'ils ne Pauroient pas toujours avec eux. 419
VI. Combien il elt préjudiciable 2 Eglife, de prétendre que lon favoriie
les hérétiques , en difant, que Jefus Chrift a quitté les Apétres en mon-
tant au ciel , dans le paffage aux Actes des Apdues, chapitre 1, verfes 1i.
Hic Jefus qui affurprus eff 4 vohis in celum, fic veniet. 432
VII. Que la traducicns du mort ajfifens AGL 23. 11. Sequenti auterr vofe ainf-
tens ei Dontinus ait, w'a pu étre condamnée que par uite témérité tout-a-fuit
inexcufable. 434
VHI. Que M. Malet donne un faux fens 2 deux paflages du chapitre 6 de
S. Jean, verlac 33. Panis enin Dei eff, gqui de celo dejcendir, € 0. Hic off
panis de crlo deicendens , pour avoir liew d’acculer les Tradudteurs de Mons
de les avoir falfifics, 436

y e e =W e —— T—

LIJVRE SEPTIEME.

Réponfe au quatrieme Recueil , fur la Prédeftination & la Réprobation
des hommes.

==,

Chap. L. Echurs de M. Mallet touchant la Prédeflination, qu’il a prifes
pour fondement de {es cenlures. 447
II. Quelle eft la certitude de la do&rine de la Prédeftination, 461
HL Qui font les Peres dont l'autorité eft plus confidérable dans la matiere
de 'a Prédeftination, 456
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1V. Examen de ce que M. Mallet objeéte fur les deux premiers paffages de
fon quatrieme Recucil, qui eft de la Prédeftination. Fautes groffieres qu’il
¥y comnmet. 459
V. Etranpe témérité de M. Mallet, qui trouve P'héréfie de Ca'vin dans le
mot de Sorz, qui eft certainement de ia Vulgaie , & que S. Chry foltome fait

voir &tre aulli du grec. 471
V1. Egarements & ignorance de M. Mallet, {ur les mots de spideesc & de
propofitnt. 480

VIL Tous les Trudu&eurs Frangois, condamnés par M. Mallet , pour avoir
exprimé dans leur verfion ce qui eft fous.entendo dans le grec & dans le
Jatin; & avoir fait entendre que ceux qui font appeliés a la fainteté, le
{ont par la réfolution de Dien, & non par la leur. 4

VIIL. Continuation des égarements de M. Mallet tonchant la Prédeftina-
tion. 91

IX. Emportement de M. Mallet , contre e mot de defiiné : qu’il n’y pent t;?:»m-
ver , comme il fait, de impiété, quen faifant pafler pour impies les Peres
& les Conciles. 494

X. On prouve par S. Auguftin & par S. Thomas, que ce que dit M. Mallec
{fur le paffage du chapitre 9, de PEpitre aux Romains, elt pélagien, & que
ce qu’il attribue aux Traduteurs de Mons, & qu’il condamne comme impie,
eft la vraie do@rine de S. Paul.

X1. Ce que S. Paul dit des Juifs réprowvés, condamné par M. Mallet, comme
contraire & la bonté de Dieu. SIT

XIL Avec quelle témérité M. Mallet condamne ce que dit S. Paul du juge-
ment que Dieu exerce envers ceux qui n'ont pas vouln recevoir la vérité
en leur envoyant une efficace d'erreur, $16

S T T——
LIV RE HUITIEME

Réfutation do cinguieme Recueil ; fur la mort de Jefus Chrift pour
. le falut de tous les hommes,

Chap. I.OUe M. Mailet, par une témérité infupportable, veut faire regar-
der comme une héréfie oppolée a une vérité carholigne les explications que
S. Angultin & S. Thomas ont denndes aux paffages de VEcriture, ou il eft
dit que Dieu veur fauver tous les hommes, & que Jelus Chrilt eft mort
Do tous. §21I

II. Avec combien d'ignorance M. Mallet trouve a redire qu’on ait rapporté a
la bunne volonte de Dicu, le moet de bone vounzatis dans S. Luc, 2. 14, §27

HL Que M. Maller renouvelle une accufation du P. Maimbourg, fans avoir
pu rien répliquer a ce ew’on a dit contre ce Pere. $40

IV. Que la particule #ifr 3= prend {ouvent dans PEcriture pour une adverfa-
tive, & qu'elle fe doit prendre ainli dans ces paroles de S, Jean 17 12,
Neuto ex iis periit , wift filints perditionis. §47

V. Esamen de la dodtrine de M. Mallet fur le paffage de S. Jean 57. 12, & des
exceés on il fz jetre, en fouteaan: que Judas a &:é un de ceux que le Pere
avoit dounés a {on Fils, 554
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VI Avec combien Juxtravagance M. Mallet a attribué avx TraduGeurs de
Mons d’avoir eu peur que ces paroles de Jelus Chrilt, wow veni vocare
juflos fed peccatores, ne donnaflent quelque idée de la vocation des ré.
prouves. 561

VIL Que M. Mallet fait autant paroitre de témérité que dignorance, fur le
mot de =xsrier, quielt traduit dans la Vulgute par acceprabilen. §65

VIII. Combien eft mal fonde ce que devine M. Mallet du deffein qu'on a cu,
en traduifant ce paffuge de I'Epitee 4 Tite 2. 17. §71

IX. Avec combien d'imprudence M. Mailet renouvelle une accufation du P.
Maimbourg , ti fortement ruinée, qu’il faue n’avoir pas le fens commun pour

Pavoir faite de nouveau. $7%
X. Que ce que M. Mallet reprend dans le huitieme paffage, n’eft encore
qu'une accufation ruinée du Pere Maimbourg. §80
XI. Veriee catholicae , qite fes Elus ne pewvent pévir, prife par M. Mallet
pour une horrible maxime. 589

XII. De deux horribles maximes que M. Mallet s'imagine avoir trouvées daus
le Commentaire fur les Evangiles de M. Jan{enins, Evéeque d'Ypres, & de
Vinfolence avec laquelle il a faic autrefois briler ce livre 4 Rouen par la
main du Bourreaun. §96

XIII. Qu'avoir égard 4 la qualité des perfonnes, & faire acception des per-
fonnes , font deux fagons de parler qui ont le méme fens, mais dont Pune
elt plus intelligible que Vautre. ' 60y

XIV. Que M. Mallet renouvelle une objection des Pélagiens & des Sémipé-
lagiens, en prétendant qu'il -y auroit en Dieu acception de perfonnes,
s'il prédeflinoit les uns & réprouvoit les autres par fa {eule volonté. 617

S A e o,
LIV RFEF NEUVIEME

RéRstation du fixieme Recueil fur la Grace & la Liberté,

T i———

Chap. I.E Mportement de M. Mallet, contre In grace efficace de Jefus
Chrift, dans la Préface de {fon fixieme Recueil, & dans la Preface géncrale

de fon Livre. 625
II. Annotation rtres-catholique des Tradu@eurs de Mons, condamnée comme
hérétique par Al Maller. 635
L Le vrai fens d’un autre paffage de I'Evangile condamné dhéréfie par
M. Mailer, 6:9

IV. Que rien n'eft plus extravagant que ce que dit M. Mallet far ces paroles
de Jelus Chrilk : Spivieus ubi vult [pivat, €& vocem c¢jus audis, pour y
trouver la grace fufhfante des Motiniltes. €46

V. Que l¢ fens que donne Eitius & ces paroles, de PApocalyple: Eeceffo ad
offien €3 pulfo, eft trés-raifonnable & trés bien appuyé. 656

VI Des érranges brouilleries de M. Mallet fur un paffage d= Saine Jggu
12. 40. 7

VIL E\?reurs, calomuies & contradiction de M. Matlet, dans fe reproche

qu'il fait aux Traducteurs de Mons, d'avoir appuyé pur lenr Verfion une
doltrine
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dodtvine , qui 1'eff propre qu'a jester les péchenrs dans le défefpoir. De la fin
le Dieu dans Penduccifiement des pécheurs. 675
VIII. Chicaneries de M. Mallet ,j trés-mal foudées, fur des peus-étre omis. 629
1X. Que M. Mollet a tant d’averfion pour la grace efhcace, quiil en hait
julquau nom , & qu’il ne fauroit fouffrir qu'on le trouve dans'Ecriture. 691
X. Que M. Mallet reprend dans la Verfion de Mons, comme favorable a
Uhérélie de Calvin, ce qui n'eft pas {eulement dans tous les Tradu&eurs
Francois, mais ce qu'on ne peut rder &tre Pexpreflion de S. Paul méme. 693
XI. Réfutation des erreurs de M. Mallet touchant la double fervitude, de la
jultice & du péché, dont parle S. Panl, qulil a cru qu'on ne pouvoit ad-
‘metcre fans détruire le Libre Arbitre. 699
XIL. Avec combicn de témérité M. Mallet reprend comme favorable 3 une
héréfie, une trés-fidelle traduction de ces paroles de S. Paul, Rom. 8. §.
Que carnis funt, fapiunt , &c. 708

e ety s — T el ’C e

LIVRE DIXITIEME

Réfutation du feptieme Recueil; fur la Juftification, la Récompenfe
des Saints, & le Chétiment des damnés,

.

Chap. 1. HOrribles calomnies de M. Mallet, qui impute aux Tradu&eurs
de Mons , de tenir trois héréfies, qu’il attribue aux Calviniltes fans raifon,
& davoir falfifié les paffages du N. T., qui les condamnent. 713

. Avec combien de mauvaife foi & d'impertinence, M. Mallet accufe les
Traducteurs de Mons, d’aveir ajouté dans leur Verfion un mot injurieux
a %cfus Chrift & favorable a ’héréfie, =16

HI. Etrange vilion de M. Mallet, qui s'elt imagine que les Calviuiltes & les
Tradu@eurs de Mons ont appréhendé, que la parabole de enfant prodigue
ne fa¢ une preuve , que le pécheur eft jultifié pendant cette vie. =20

IV. Que rien weflt plus infenfé que ce que dit M. Mallet, far un peffuge de
la 1. de S. Jean 3. 3. en prétendant que les hérériques Pont mal traduic,
parce quils ne croient pas que les pécheurs foient juftifiés en ce monde. 723

V. Impertinente déclamation de M. Mallet, contre les Traducteurs de Mons,
pour avoir marqué en marge ce que porte le grec. ~26

VI. Que M. Mallet {e contredic honteufement , en renouveltant contre les Tra-
dudteurs de Mons, la calomnie du Pere Maimbourg, touchant la juftification
par la {eule foi. 730

VIL Deux ridicules chicaneries de M. Mallet: & quon ne peut exculer d’im-
piété ce quil dit ; gue le texee grec du Nouvean Teffament, wa jamais été
approuvé pay PEglife. ~35

VIIL Impertinente cenfure d’un mot traduit {elon la fignification naturelle du
mot grec. Du mépris avec lequel M. Mallet craite les Docteurs de Lou-
vain , le Pere Véron, M. FAbbé de Marolles, & M. IEvéque de Vence,
qui P'ent traduit comme & Mons. 74Q

TX. Diverfes folies & calomnies de M. Mallet, dans la cenfure du paffage de
S. Matthieu 6. 4. 742

Ecriture Sainte, Tome VIL Zzzz2
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X. Verfion cenfurie par M. Mallet, quoiqu’il n’y puifle rien trouver » -«
dire. L'imprudence avec laquelle 1! reprélenre une explication de Caivin .
comme contraire a celle des SS. Peres, quotque Calvin n'y dife rien que
ce quont dit les §S Peres. 748

XI. Que ce que reprend M. Mallet dans le dizieme paflage, welt qu'une
faute d'impreilion , qui lui donne occalivn d’avancer quantité de fauieres &
de revéries. %

XII. Que rien n'eft de plus mauvaile foi , que ce que dit M. Mallet contre la
verflon d'un puflage de Saint Pierre, on il eft paclé de la punition des
Démons. . 5

XL Que le feptieme verfet de S. Jude érant ambigu, les Traduétsurs de
Mons ne pouvo.ent micux faire, yue de metere un {ens dans le texre &
Pautre 4 la marge. Ecv quainii M. Mallet les chicane fur cela fort mal a
propos. 763

LIVRE ONZIEME.

Réfutation du huitieme Recueil ;. fur 12 Divinité du Fils de Dien, PEglife,

Yinterceflion des Saints , les ceuvres f{atistaltoires , & T'aflurance du
falut.

Chap. T~DE3 étranges calomnies dont M. Mallet a rempli la Préface de ce
Recueil. 767
Il. Le texte original de S. Jean cenfuré par M. Mallet, comme favorifant les
Ariens. Etles I'radu@eurs de Mons acculés {ur ce fondement d’avoir donné
atteinte a la divinité de Jelus Churilt. 769
II. Tous les Traduéteurs Frangois, & les plus célcbres Interpretes, accuiés
par M. Mallet , d'avoir ruiné une preuve de la divinité de Jefus Chrilt. 776
TV. Tous ceux qui ont fait imprimer le Nouveau Teftament grec, taxés par
M. Mallet dignorance ou de malice, pour y avoir laiflé un texte corrempu,
qui favorife 'hécéfie Neftorienne, funs la blamer, 7R
V. Tous les Traduéteurs Frangois, qui cnt traduit suwmn ovile, par le mot
de sroupean, condamnés par M. Maller, comme approbatenrs d’une falfifi-
cation de Beze, favorabiz aux hérétiques. Ses égarements touchunt Punité
de PEglife; quelle eft e comme troupean ; & non comme beygerie. 783
VI. Avec combien de témérité M. Mallet condamne, comme mftnuant une
doftrine féditienfe , ce qui eft dans une note du Nouvean Teltament de Mons
fur le verfet 13. du chapitre £3. dela L aux Corinthiens, que /o foi, I'¢f-
pérance € la charité, fone effentielles & U'Eglife. 792
VIL Que quand les méchants ne {eroient pas abfolument parlant les véritables
membres de IEglife, il ne s’enfuivroit pas qu'on ne dat point obeir aux

méchants Pafteurs. 799
VI Rien nelt plus abfurde que ce que dic M. Mallet contre le mot de
Condulfenrs, & {ut un paffage de Beze. 8o8

IX. Que la difficulté que les hérétiques font fur le paffage des Adtes 20. 17.
n’en eft ni plus ni moins grande , {oit qu'on traduile les Prégres de ' Eglife ,
ou les Présres de ceste Eglife. 812



T A B L E or1¢

X. Objection du Pere Maimbourg contre la traduction d'un paffage fur lequel
les Cacholiques font partagés, renouvellée par M. Malles, & retutée par ce

qu'on a répondu a ce [éluite, 814
X1, Que le fens que M. Maller voudroit qu'on et donné 4 nn paflage de
Epitre aux Colotliens, elt impie & injurieux a Jelus Chrift. 8§19

XIL Que le Pere Maimboorg, ni M. Mallet aprés lui. n’ont point eu raifon de
cordamner le mot d’afurance dont on g'elt fervi dans la verfion de deux
pallige: de VEpitre de S, Jean, Quelle et l'affurance que PEglife a condamnée
duns les liérétiques, 829

LIJVRE DOUZIEME.

Réfutation du neuvieme & dernier Recueil fur la douceur & I'humilité,

Chap. 1. Pon na bleilé ni la charité ni 'a douceur chrétienne, en répon-
dant 3 M. Mallet en la maniere qu'on a cru le devoir faire. Erablifement
des véritables regles par lefquelles on deic juger fi un écrit, eft ou neft pas

injurienx. 839
II. Que le mot de docibilens 2 Tim. 2. 24. {ignifie capable d’enfeigner & non
pas docife. Autres cenfures trés-mal fondées {ur ce meme verfet. 847
HIL Du vrai fens de ces paroles de S, Pierre, ommes honorate. 851
IV. lIgnorance de M. Mallet, de w’avoir pas fu que le mot de defeudentes dans
la Vulgate, Rom. 12. 19. fignifie vindicantes. 856
V. De¢s raifons qu'on a eues de traduire le mot de modeffos, Tit. 3. 1. par
celul d’équitables. _ 860
Vi. Pourquoi on a mis amimnfieés plutdr que colerss , Gal. §. 19. Erreurs de
M. Mailet touchant la colere. 864

VIL De Paddicion fise caufar an paffage de S Matthicu 5. 22. Que M. Matlet
ne dicrien {ur cela qui n’aic été réfuté dans la réponlean P. Maimbourg. 873
VIII. Des raifons qu’on a eues de préférer le grec an latin dans les padages
de ta I. Epitre-de S. Pierre 2. 23. Que'c’elt encore une objedtion prife du P,
Maimbourg, & entiérement ruinée dans la Défenle du Nouveaw Tet-.
ment, contre les Sermons de ce jéluite. 878
IX. Que modefus en latin fignifie dosx aulli-bien que modefte. Et qu'on a eu
raifon de ne pas préférer le latin aw grec, dans la L aux Theflul. 2. 7. 888
X. Quel eft le meilleur des denx fens que peut fouffrir Pexhortation que S.
Paul fait aux femmes Chrétiennes, ou de fe parer avec chafferé, ou de fo
lparer de chaftets. 893
X1 Réponfe a un conte que fait M, Mallet, pour monreer que c'elt un
grand inconvénient, que des Dames dévotes, lilent VEcriture Sainte. g97
XII. Conclufion de ¢e Livre & de tout l'ouvrage. 901
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