A

,,«"" e

r"'/ I 4

list pro kuﬂunw
a verejné otazky

Yyehazi kady drahy Etvriek o Celorocni pledplatne 35 KE, jednotiiva Eisla KE 150

| .
| Z obsahu
Mladi lidé se divaii na svét
Vi Nejedlj
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'ngedie z vélky zrozend
- Josef Triger

Kratochvilovy Prameny
Bohumil Polan

Studentské demonsirace umoznily pohled do duse
éasti studeniské mlddeie. Po prevratu se véti &dst
studentstva klonila k socialislickym strandm. Dnes
fomu tak neni, Svédéi o tom volby v jednotlivgch
faknltnich spolcich. Svédéi o fom i posledni student-
ské demonsirace. Socidlistické strany by se mély
ptdt, jak se to stalo, Ze se studentstvo, kieré se pred
lety klonilo'k socialistickym strandm, odkldni od so-
cmhsliskych stran a pFikldni se k strandm pravico-
vym, Ostalné nejde jen o mlddez studentskou. Uréity
nezd;em socialistickyeh stran na studentstvu bylo by
mozno konec-koncit pochopit, ne oviem schvalovai.
Ale socialistické strany nedovedou ziskat ani dél-
nické mlddefe tolik, kolik by ziskat mohly a mély.

Podef. orgamsovane middeZe v socialistickgch stra-
ndch neni amérny celkovému’ poélu ph’slusnikﬂ So-
cialzstwké strany trpi jakousi apriorni virou, Ze mld-
de% je pokrokovd a #e tak diive & pozdéji spoji svitj
osnd s osudem -socialistickych stran. Tenfo ndzor
o apriorni pokrokovosti mlddeZe, studeniské i ne-
studeniské, jest bludem, klery se zFelelné ukdzal pFi
poslednich studentskyjch demonstracich, bludem, na
ktery socialistické stz’any dopldceji a dopldcet budou,
neptijdou-li épe nef dosud k mlddefi. Podivejte se
na:Hlinku! Md kolemi sebe mlddeZ, mlddeZ dosti po-
éetnou a akiivni, Podivejte se, jak si agrdraicl v3i-
maji své mlddeZe, jak celd proni garnitura agrdrniki
vyrukuje, chyz ‘md agrarni mldde? své porady. Na-
proti tomu socialistickd mldde? znd nékleré své po-
litiky jenom z fotografii a z letmyjch zdravic, kieré
se po nékolika slovech konéi omluvon, Ze X. Y. jest
voldn neodkladné nékam jinam. Jsou pravicovi poli-
tikové; ktei maji velmi Zivi styk s mladezz. kdezto
seirialistidké slrang se domnivaji,;; 7e stadi,.piene-

¢ celd vec sekretaridin, kiery zafidi polfebné.

aridty si .pak pletou problém mlddeZe se sna-
drgamsact poslu$né mlddete, kterd by véfila

ji :k véfeni'ptedklddd. ‘Socialistiéti po-

ti Jile jen:z

idka je uidile 1 argam

%,

B.utorita & svoboda?

fMasaryk hovofi s Ludwigesmn

—- Jednate s lidmi dnes jinak, ptal jsem se,
nez v dobé svého pusobeni vie teoretického?
A.vidate ted jiné lidi?

. »V politice je znalost lidi naprosto nezbyt-
nd; hlavné videi musi védét, s kym jednaji,
musi si vybirat spravné pedviidce a pridélo-
vat jim tkoly podle jejich povahy. Miluvil
jsem o vyznamu lasky k bliZnimu v politice;
v praxi to znamena znat lidi a sebe, poméry
jednotlivet 1 celku — jak miZeme bliznimuy
pomahat, nezname-li lidi, nemame-li zkuSe-
nosti, nejsme-li obratni? Znal jsem velmi- do-
bréhe ¢lovéka, ktery se hodné napsal o poza-
davku filanthropie, ale neptisel na to, Ze jeho
dobry znimy, s kterym se velmi éasto stykal,
umird skoro hlady. Humanni politika vyza-

duje také: mit trpélivost, protoZe ve vefejném

Zivoté demokratické republiky je mnoho hlav,.
a z nich prece jich vic dobrfe mysli. Oprav-
dova tolerance. je ctnosti demokracie. Diiv
jsem casto Fikaval: nelhat a nekrast; ted k to-
mu p¥ipojuju treti: mit kuraz! Ve Vidnl, na’
Josefském namésti, je na brand napis: Justi-
tia regnprum fundamentum! Videiaci to pte-
kladaji: Just regnet’s aufs Fundament! Ale
s4dnému dest se nepodarilo splachnout tuto
spravnou formulkul«

Smali jsme se; a jio jsem zacal o tom, Jak
dovede najit lidi, kteff mu zprostredkuji pra-
vé minéni lidu,

»V tom musim spoléhat sam na sebe., Po-
zoruju lidi viude a pozoruju, co se déje; a
slyS§im, co o tom ftikaji jini. Noviny, ty &tu
denné, nejdﬁlezxtej51 listy stran. Dostavam -

denné zpravy ministré a ne]rozmamtéﬁlchf"

utadf, vyslanett a konsul{l, a z toho ze véeho
si délam svhj usudek o sitnaci doma i v ci-
ziné.«

— Cetl jsem vase moto ,,Pravda vitézil®,
To je nadéje, vira. Je také devise pro:t ‘
jednat s lidmi? %
- »J& mam jen Jedno p
bhznim uprimny St

p g
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Mladi se divaji na divadlo
. F. Burian

Veéernik Prdva lidu si otiskl z Venkova odstavec
o tom, Ze je lesni drevni bohatstvi zemé z velké édsti
postdtnéno, ale zastavili jsme se pred postdinénim
prirodniho bohatstvi pod zemi. Uhelnd loZiska jsou
vycerpatelnd, tim vice zdlezi stdtu na foin, aby se ne-
promarnila. Kdyby se zalofila pro akciondfe uhel-
nygch spoleénosti ndhradovd kniha, jako ji md po-
zemkovd reforma, podle niZ by se ndhrada za po-
stdtnéné doly rozvrhla na dlouhd desitileti pii ne-
patrném zurokovdni, vyplynul by z posidtnénych
dol&t znaény prebytek pro boj proti nezaméstnanosti.
Venkov upozoriiuje na to, Ze dvé Peischkovy uhelné
spoleénosti ziskaly stabilisaénimi bilancemi a dafio-
wvou reformou pres pul miliardy Ké! Sendtor Vrany
e ddle ve Venkové postavil proti postupu kladen-
skych téiafii v nékolika éldncich, v nichZ navrhl
mimo jiné i postdtnéni doli.

Venkov jes$té neni agrdrni strana a proio by bylo
pFredéasné Fikat, Ze agrdrni strana je pro postdtnéni
dolii. Ale tyto éldnky o zestdtnéni dolit a mnohé jiné,
poiadujici stdini zdsahy do soukromého podrikdni,
jsou priznaéné.-

Socialistié obou smérd maji v svyjch programech
socialisaci dolii, k ni% je postdinéni prvgm krokem.
A kdy se doélete v socialislickém tisku, Ze sociali-
stické strany na poiadavku trvaji, Ze se o jeho usku-
teénéni zasazuji a Ze vykonaly k tomu néjaké pii-
pravy? Kdyz dojde k velkému ne$tésti na dolech, jako
bylo na priklad na dole Nelson, vysky!l se v tiskn
socialistickém poZadavek postdinéni dold, ale jen
jako heslo, které nezavazuje, nikoli jako propraco-
vany program. A tak jsme byli svédky toho, Ze v do-
bé, kdy by bylo veFejné minéni s postdtnénim doli
squhl_aszlo provedly se jenom nékieré zmény hor-
niho zdkona, do néhoz jako hrozba vsunuta moZnost
vnucené sprdavy na doly a rozifena moZnost dilni
inspekce.

evié dobe nedoélo k postdtnéni dola, lze si vy-
Svétlit tim, %e lu -nebyl presny pldn a program. Po
pFevratu byla p#i ministerstvu velejnych praci zfi-
zena komise pro socialisaci, ale patrné v ni méli
velke slovo téZari, nebol v prl’hodne dobé se vpsle-
dek jeji prdce nedal poufit.

Idea tiskového prava
. Frantisek Fajfr

Lidé sice’ neptestali tvrdit, e fad ve spolednosti exi-
stuje ptirozené nebo e pro spolenost plati, ale ti, kdoZ
maji moc a jim# dosavadni uspofadani spole¢nosti svédci,
dobfe v&di, Ze se jakékoli rozdéleni moci, poslusnosti,
autority, prace a pokitkd musi providét a udriovat
velmi sloZitymi duchovnimi a nasilnymi prostfedky.
Vira v nemoZnost dlouhého trvini nepfirozenych nebo
nespravaych odchylek od domnglého Rddu je pHli§ .
mald a jest jen wtéchou lidi slabych nebo vypomoci lidi
mimorddné klidnych neiku-li pohodlnych. Jednim z pro-
stedkdl, jimi% se zabezpeCuje i kritisuje skutetny spole-
Censky fad, je tisk.

Tisk je oviem také soulastkou daného fadu spoleen-
ského. Jest jeho vyrazem a produktem. Novinafi a spi-
sovatelé vymyslili réeni, %e je tisk sedmou velmoci.
Vskutku jeho vliv na spoleCnost je omezeny tak, jako
je omezen vliv &sti na celek a vliv produktu na pi-
vodce. Jeho tvofivé a uchovévajici plisobeni na celek je
regulovino privnim Fidem, to jest jinou sloZkou téhoZ
celku, ktera je pravé tak vytvorem i tviircem. Vie spolu
souvisi ve spoletnosti. Mezi tiskem, privnim fadem
a spolecnosti je vzijemné napéti, soudélné i bojovné. Je
otizkou teoretikd statovédeckych a politickych vyjadfit
tyto vztahy néjakou obecnou ideou. )

Pred nékolika lety upozornil Jaroslav Strinsky (ve
Védecké rolence pravnické fakulty Masarykovy‘ uni(
versity, VII, 1928, strana 187) na to, %e tiskové pravo
postrada dosud ideové orientace, Ze nema regul.mvm
ideje alelové. Tim patrné myslil, Ze si tiskové pravo
dosud nezodpovédélo otazku, k Cemu tisk vlastné jest,
o jakou spoleCenskou hodnotu bé#i ve vécech tiskovych,
jeji% ochrana a podpora ma byt tiskovym privem usta~™"
lena. Strinsky vytykd také, Ze dosud nebyla funkce
novin v soudobém Zivotd jednotlivee a niroda ani eticky -
zhodnocena ani sociologicky urlena. Spatfuje pak ideu
tiskového priva — to jest el a smysl tisku — v prav-
divosti vefejného minéni. Privni ¥id této pravdivosti
vefejného minéni propljéuje svou ochranou a podpo-
rou hodnotu privniho statku. Myslenky Stranského pie-
jimi a dile rozvad{ i Hrabinek v nedavno vySlém spisu
Soustava Ceskoslovenského priva tiskového (nékla-
dem Orbisu). Tu podrobnéji a soustavnéji probira i pro-
sttedky, jimi% mi byt pravdivost vefejného minéni za-
bezpefena privné. Upozornili jsme na Hrabinklv spis
a na jeho pravnické a literirni prednosti u¥ v minulém
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Romén hrdinného srdce

A. M. Pisa
V¢dsletna prace %en a pokles natality
! : Frantisek Fajfr
BCo je hezké, io je éeské? ,
~Mirko Ocadlik

Smich sovéiskych dramaiiki }
- Petr Denk

Politiétt lidovei spustiti vdleény pokfik. Na ndtlak
bezvérci byly pry odstranény kiiie z redlky v Par-
dubicich. Kraj pry je pfevdinou véidinoun kalolicky
a profo pry odstranéni kF¥iiit je v pfimém rozporu se
zdsadami demokracie. A za nékolik dni potom novy
kiik. V obci Suchovr§icich u Upice koupili kalolici
kfize a #ddali, aby byly povéseny ve triddch. Sprdvce
skoly prohldsil, Ze se musi oldzat uéitelského sboru
a ten rozhodl, Ze kfife se nevyvési, protoZe by i jiné
ndbosenské spoleénosti iddaly vyvé$eni svjch od-
znak®y, na pFiklad Volnd my$lenka by Zddala za vyvé-
Seni macesky s ndpisem: »ndbofenstvi je opiem
lidstvac.

Uvedené dva pfipady zavdaly podnétl k polemice

&idovﬁch listiy s Ndrodnim osvobozenim. Mimo argu-
‘ment, Ze o vyvédeni naboienskych odznaki md roz-
hodovat poéet obyvatelstva nebo Zactva wuréitého
vyzndni v obci, uvddély Lidové listy, Ze se Sustiw
vgnos o vyvéSovdni ndboZenskjych odznakli nedd
gplikovat na bezvérce, ponévadi tu nebéZi o ndbo-
Zenstvi,

Predeviim se musime vyporfddat s ndmitkou, Ze
o vyvésovdni kFiili nebo ndboZenskpch odznakii md
rozhodovat fakt, e je ve $kole nebo ve tFidé vétSina
Zactva uréitého vyzndni.

Politiéti lidovei se v tomlo pFipadé neprdvem
dovoldvaji demokracie nebo sptSe principu véline-
vého. Jednak ustavni listina vyslovné stanovi, Ze
véechna ndboZenskd vyzndni jsou si pFed zdkonem
rovna, coZ znamend, %e¢ co se dovoli jednomu, musi
se dovolit také druhému. PFfi rovnosli nerozhoduje
poéet. Z uvedené ustavni zdsady rovnosti vyvodily
disledly detné obyéeiné zdkony, kieré chrdni nejen
uielcl'ma ndboZenstvi, njbri vyslovné i stav bez vy-
zndni,

Hlavnim ditkazem proti platnosti vét§inové zdsady
v oldzce vyvédovdni kFiZi ve Skoldch je viak skuteé-
nast, "Ze tato véc spadd pod ustanoveni o ochrané
menfin, kde stadi, aby jednotlivec musil
byt respekiovdn,

Mirovou smloupou se nale republika zavdzala, Ze
pojme do ustavni listing ustanoveni o ochrané men-
#in ndrodnich, ndboienskych a rasovjch a Ze Zddny

Socialism «a inteligence
" Bohuslav Koufnik

Dva projevy z posledni doby o vyznamu inteligence
v lidské spoletnosti vybizeji znovu k vyjasnéni této
vici. Predseda sociilné demokratické strany poslanec
Hampl prohlasil na schizi zastupitelstva Delnické aka-
demie’ o pom¥ru strany k inteligenci: »Socialism, jehoZ
smyslem jest pronikavd analysa soufasnych Fadd a boj
za lep¥ uspotadani véci, citi instinktivng, jak dbleZitd
funkce v tomto zipase nale¥i inteligenci, zejména té,
kters ma odborné vzd&lini.« Socialism podle’poslance
Hampla vi dobfe, e jeité stile nemd dost odbornikd,
zéjména hospodafskych. .

S timto vyrokem projevil nesouhlas Alfred Fuchs
v Lidovych listech na sklonku minulého rofniku. Kato-
licky vzdelanostni ideal se li¥f pry od socialistického
pravé v tom, %e jim neni idedlem inteligenta odbornik.
Naopak pry viecka bida soudobého intelektuilniho Zi-
vota je v tom, %e jednostranni odbornici mluvi jménem
inteligence. - N&kdo pry miZe byt ve své véci velmi
dobrym odbornikem a jeho obecnd inteligence miZe byt
pfi tom prémérnd a podprimérni. Jakou Zivotni mou-
drost, pta se s posméchem Puchs, mifete olekivat od
loveka, ktery se nevénoval ni¢emu jinému ne¥ sbirani
starofeckych predlovek nebo zdokonalovini radiovych
aparitd? A chvali, co napsal Ortega y Gasset, ¥e pii-
&ina okolnosti, e se davové mysleni dnes stalo takika’
normou vkusu, je mimo jiné hlavng v tom, %e jménem
védy mluvi odbornici, ktefi by vlastn® asto kromé
svého odboru ani jména inteligentd nezasluhovali.

A dale &e Fuchs levity socialistdm. Marxisticky ma- '

terialism nerozumi pry dosti dobfe funkci ducha, so-
cialisté, i kdy? mluvi o svém dobrém poméru k inteli-

genci, uznavaji pry jen védu ufitetnou, tedy aplikova:
" nou, asi tak, jako za svétové vilky afetni Sikovatelé vé-

deli, %e lze upotfebit infenyrd, pravnikd, medikl, ale
filosofim davali opovrlivé, .na jevo, ¥ nejsou k ni-
Zemu. Ale k duchu pry nutno mit respekt, i kdy% ne-
slou?{ pfimo k ptebudovini hospodiiského Fadu.

A nebyly by to oviem Lidové listy a nebyl by to
Alfred Puchs, kdyby se to neskonCilo chvilou stfedo-
viku, ke které dospivi pfes Juliena Bendu a jeho ‘pfi-
rovnani inteligence ke stfedovikym kleriklim, Kleri-
kové pry tvofili mezinirodni ¥& ducha a méli auto-
ritu, pontvady se dr¥eli svého poslini, A ‘timto po-
slinim pry byla tvirdi sila ducha, kterd se pry nesmi
zaméfiovat s odbornictvim, je¥ imponuje davim.

i
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Josef Kopta

| Marxism a pravo :
Radim Foustka

&Iachkﬁv fich? romén

Politika v némeckém filmu
Jdra Broz

Statni zdstupce §éfredakiorem vsech novin! Zni to
podivné a piece je to pravda, Cheele se snad dové-
dél, jak bude ocddlufena nase samosprdva? Musile
pockat, af bude vlddni ndvrh zdkona o finanénim
hospodd#stvi fizemni samosprdvy rozddn tliskem ve
snémovné. O ndurhu se sice vldda usnesla v své
schiizi, konané dne 4. unora, aviak souéasné se
usnesla, Ze obsah osnovy je povaiovafi za lajny ve
smyslu § 18 zdkona, éislo 140/34. Stdtni zastupitelsivi
to ozndmilo v§em novindm s upozornénim, %e lisly,
kleré by zdkazu uvefejnéni nedbaly, budou konfis-
kovdny.

O zdsaddch zminéné osnovy referoval v schiizi
ykonného vyboru agrdrni strany ministr vnitra dr

“Cerny a jeho referdt oliskl Venkov v nedéli 3. tinora.

Pro pretisknuti ministrovijch informaci byla v itery
zabavena Ndrodni politika, nebot vysla jiz po usne-
seni vlddy a po sdélent sldiniho zastupitelstvi.

Pfipad, Ze urfady upozoriiuji noviny, co se nesmi
uvefejnit, neni ojedinély. Dne 5. inora byl tisk upo-
zornén na zprdvy o protiplynové obrané a 6. tinora
na zpitsob referovdni o trestngch éinech. Také CTK
nékdy upozorfiuje tisk.

. 1 kdyz je nutno uznali, fe posledni dva pFipady
jsou v zdjmu vefejném, pFece jen prvni pFipad je
kFiklavy. Sanace samosprdvnych financi dolykd se
viech poplainikti a ti maji prdvo védét, co se pro né
chystd.

- Dr Jaroslav Strdnsky vybudoval duchaplnou ideo-
logii o pravdivosti vefejného minéni. Tisk podle ného
md byti svobodny ve vili k pravdé a pééi o ni. Kaidy
md mit moZnost piisobil k pravdivosti vefejného
minéni. Tim odivodfuje vijznam tiskové opravy a

«povinnost fasopisii k nvefejnéni nifednich vyhldiek.
Strdnsky ovSem nevidi pepravdivost jen ve zprdvé
nybrz i ve zprdvé zamléené.

Stransky-poslanec  oviem nevyvodil duasledkiy
7 loho, co jako védec napsal; o neboufil ve snémovné
pFi projedndvdni tiskové novely 1934, kierd nakizuje
uverejnéni projevir vlddy, ani? skygtd moZnosi pouka-
zu na nepravdivost nebo tendenénost projevu, a kierd
pripousti . zdkaz uvefejnéni o jedndni nebo obsahu

spisu vlddy & jejiho komilétu, kdyi se na tom-

usnesly, ackoli se tim mife pravda zamléovat.
Ustanoveni o nuceném uvefejnéni, projevu vlddy

Bohumil Polan -

Rok rakouského fagismu
Fritz Brigel

Pred rokem ukontili domobrana a kiestansti socidlové
pozvolny proces zfadisovani, ktery zafali v bfeznu 1933
nasilnym uchopenim vedkeré moci, nebrzdéné Zidnou
Ustavou.

Zatykinim v masach, konfiskacemi jméni, zbavové-

*pim stitniho oblanstvi, vyjimednymi zakony a skvélymi

plesy se slavi v Rakousku toto vyroéi. :

Nad Rakouskem le%i temno diktatury. Jen velmi
dob# znalci zemé si ulini pfedstavu o jeho vnitropolitic-
kém stavu. Tato neproniknutelnost je silou refimu; tim
je dilezitéjd pro celou Evropu prohlédnout ty poméry,
nebot z nich mohou wzniknout opét nejstradnéjsi
zmatky.

Vladni re¥im oznaluje za svou zisadu neodvislost Ra-
kouska; to je zisada mezinirodné pfijati a vlada tvrdi,
%e je k jejimu zachovani potiebi, aby byly lidové vrstvy
zbaveny obéansk%i Ve skutecnosti viak byla pie-
vaind vétdina Rakusied, od weniku Treti fiSe pro ra-
kouskou neodvislost. Pravé v onéch dnech, kdy uzaviela
kfestanskosocialng velkonémecki vlada celni unii s Né-
meckem, ¥4dalo rakouské délnické hnuti, aby byla ne-
utralita zem& zarufena mezinirodn. Minéni vétdiny
rakouského obyvatelstva ¢ anflusu se nezménilo. Ra-
kousky lid neohrofuje rakouské neodvislosti.

JenomZe rakouskd neodvislost ztrici pozvolna pro ra-
kousky lid svlj vyznam; nebot lid ztratil sva prava, je
jich zbaven vic ne¥ pfed rokem 1848. Zda je pak kdo
zbaven priv v neodvislém Rakousku nebo v TYeti Fisi
— to je skoro jedno. Délniku nemfiZe nikdo vzit vice,
pondvady, ji¥ nic nema. Siroké vrstvy pracujicich Raku-
gant pro obranu takové neodvislosti, jako je dnedni, ne-
hnou prstem.

JestliZe viak kdo lid osvobodi, vrati-li jim kdo jejich
pravo sebeurleni a ulini-li je kdo z obfanll desaté t¥idy
svobodnymi obany moderniho privniho stitu, pak se
jisté stanou nejjistéjii a nezlomnou ochranou skutecné
rakouské neodvislosti. o

Jedté vice: vnitiné svobodné Rakousko, v ném% po-.
vladnou zasady pravniho stitu, se stane nejdileZitéjim
nastrojem v boji o svobodu n&meckého lidu viibec. Na-
cisticky faSismus nem@fe byt poraZen a pfemoZen fa-
gismem konkurenénim; lze jej porazit jediné obnovenou-.
demokracii, jediné svobodnymi lidmi. :

Ale privé svobodni lidé jsou dnes v Rakousku za-
hnéhi do illegality. Nejsilnéj&i rakouski strana, socidlni,
demokracie, jedind skutefni ziruka rakouské neodvislo- "
sti, stoji v boji proti diktatufe, v boji za nejjednod
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Vefeiné minéni u Masarvka
, Zdenék Ne]edly

" Pohledy do soudobé vesnice
Ladislav Stehlzk
w-va roky veliké 12
, Frantitek Schéner
Mladi se divaii na rozhlas
. Miloslav Havel

Je to $Pastnd nahoda, Ze oslavy 85. narogenin pre-
sidenta republiky T. G. Masaryka apida}i Ldp jed-
noho udobi s 15. vjroéim ustavni listing republiky
éeskoslovenské, pro niZ dne 18. Fijna 1918 ve Wa-
shingtonské deklaruci dal ideovou ndpli.

V téio pamatne a vyznamné proklamaci se pravi:

»Nalrineme jen hlavni zdsady tistavy Eeskosloven-
ského ndroda. Koneéné rozhodnuli o uistapé samé nd-
leZi zdkonité zvolenpm zastupcﬁm osvaﬁozeného a
sjednoceného ndroda:

1. Ceskoslovensky stdt bude republikou. -

2. Ve stdlé snaze o pokrok zaruéi tplnou svobodu
svédomi, ndboZenstvi a védy, literatury a nméni,
lova, tisku a prdva shromafdovactho a petiéniho.

3. Cirkev bude odlouéena od stdtu.

4 Nase demokracie bude spoéivati na véeobecném
prdvu hlasovacim.

5. Zeny bpdou postaveny pol!twky, soctdlné a kul-
turné na rovefi muziym,

6. Prdva men$iny budou chrdnéna pomérnym za-
stoupenlm, ndrodni menéiny budou pozwatl rov-
nych prdv. .

7. Vidda bude miti formu pal‘lmnen!arm a bude
uzndvati zdsadu inicialivy a referenda.

8. Stdlé vojsko nahrazeno bude miltct

9. Ceskoslovensky ndrod provede dalekosdhlé so-
cidlni a hospoddiské reformy; velkostatky budou vy-
vlastnény pro domdci kolonisaci; vgjsady Slechtici
budou zru$eny.

10. Ndrod nd$ pievezmne svou é&dst pi-ed“valeéne!zo B

stdtniho dluhu rakousko-uherského;
ponechdme tém, kdo .do nich zabfedli.

11. Ve své zahraniéni politice pFijme éeskosloven-
§k1j ndrod plnou édst odpovédnosti za reorganisaci
hodni Evropy. Piijimd cele. demokratickyy a so-
dini princip ndrodnostni. o souhlast s naukou, Ze
Skeré ymlupy a smlouvy mgyi byti wzavirdny ole-
vfené a upfimné bez lajné diplomacie.

12. Nase listava postard se. o féinnou, rezuninon d
spravedlivou vlddu, kierd vylondi jekékolip zvla§[m’
vysady a znemoZni t¥idni zdkoneddrsivte . . -

Porovndme-li tyto hlavni zdsady budouci tistavu
s ustavou uskuteénénou dne 24. tinora 1920 a s tim,

vdleéné dluhy

LA
Duch a é&in
Bohusiav Koewinik

Lezi pfed nami nova knitka o Masarykovi
od Emila Ludwiga, nadepsand Duch a ¢&in.
Vydava ji k;pétaosmdesatym narozeninam
presidentovym nakladatelstvi Cin. Ma dvé
¢asti- Z jejich dvou set Sedesati stran je
prvanich padesat sedm Ludwzgovym portretem
T. G. Masaryka, dal$i ¢ast jsou jeho hovory
s presidentem.

‘Povolme, plnou svobodu skeptické otazee:
MzZe nam nova knizka o Masarykovi povédét
néco nového? A miife Masaryk, ktery tak rad
odkazuje ke svym star$im pracim, Ze jiZ
v nich viecko fekl, miZe tato osebnost tak do-
vriend, tak vlastnim tsilim vypracované v ko-
neény ttvar, najit néco jesté neredeného, ne-
yysloveného? Piistupme ke knize s témxto
otazkami a hledejme odpovéd.

Ludwigovy rozmluvy s Masarykem se ko-
naly v tmoru roku 1933 na linském zémku.
Reéi hovoru byla némgéina. President prohiédl
jejich némecké znéni pavodni i esky preklad,
a jak pravi Ludwig, maloco zménil, ale mnohé
pfidal. Naposled profel Masaryk celou knihu
po svém uzdraveni v listopadu 1934.

Ludwig je znam jako spisovatel ¥ady Zivoto-
pist, z nichZ je snad nejlepsi ten, ktery véno-
val Vilémovi II. Pro jeho pojeti je pozoru-
hodné, Ze ge my, Masaryk protégskem Musso-
liniho, muz sygdbmi -proté¢jskem muZe moci.
Stavi je protiéobé i télesnym zjevem: tam
kratkd zavalitd postava s kvadratickou leb-
kou, girokych, téZkych ryst, fidkych est, zde
$tihly vysoky muZ, kostnaty, dlouho?eby, Zi-
vych posunkii. Tam typ jiZni, patheticky, cy-
nicky, tvrdy, bez humoru, zde typ seversky,
nepatheticky, dobrotivy, ndboensky, milovnik
humoru. Jechh vzdjemny protiklad je tim

ostrejsi, Ze maji mnohe spolecneho, v svém

piivodu, t€7ké cesté k vzdélani, ten i onen byl o
v mlidi na das uditelem a kovafem.

V Iideni Masarykova Zivoiniho héhu nés
oviem Ludwig sotva miZe prekvapit. V prvai.
kapifole o MasarykovE mladi podirhuje silng

jeho proletafstvi. Nep¥ijima tedy hlediska Ne- -

Jed:leho, podle jehoz lidéeni by bylo tfebs pm— 8
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Deset bodd k nadrealismu
derzch Chalupecky

‘Manygra a metoda ve dvou romdanech -

Bohumil Polan :

i'”@ermbol. nového Turecka
Artus éemﬂf

M Masaryk
w Masary K. J.

Loni se vyrojila hojnost ndvrhit na zménn tistavy
a pfetvoreni zdkonoddrného i vlddniho systému. Né-
kolik ndvrhit pfichdzelo se zruSenim dneém’ho se-
ndfu a jeho prebudovanim vhospoddFskouko-
moru. Podrobili jsme ityto ndvrhy Icntwe a odmi-
tali jsme zejména stavovskou komoru, to je hospo-
ddrsky parlament, z dévodu navrhovaneho nedemo-
kratického sloZeni (élenové neméli byti- voleni,
nybrz jmenovdni nebo vysildni orgamsacemz), }akoz
i pro navrhovanou kompetenci. Uvddéli Jsme, %e neni
zadnych oldzek éisté hospoddfskich, njbri Ze otdzky
jsou hospoddfsko-politické a tak ddle. Dokazovali
jsme, Ze jde o tvoFeni jednoiné obecné viile, pokud

fite vzniknout jen kompromisem a v jednom sbo-
ru, kiery musi spornd hlediska rozhodnout.

Diskuse o hospoddiském parlamenté iplné utichly.
Zalo se vynorily ndvrhy nové, jei se tentokrdt vyslo-
vily pro tak zvany presidenisky reiim. U p¥FileZilo-
sti patndctého vyrodéi nstavnt listiny vysla Fada éldn-
kit, v nichZ bylo poukazovdno na praksi, kterd se za
patndcet let vyvinula a kierd z kofene vyvrdtila néeni
[ systemu brzd a protivah, spatfovaném v dvouko-
morovéin systému, velu presidentové, ustavnim
soudu a tuhosti nasi ustavy Zvld$té Emil Sobota vy-
vrdtil éetné omyly, jez byly do uvedenych mstltucz
vkldddny. Zdkon o tslavnim soudé je déldn tak, %e
se tento soud vlastné k prezkoumdvdni #hstavnosti
obyéejnijch zdkonii nedostane., Zdkony. pak plati,

.1 kdyz jsou protitstavni. Ostainé nyni se véci upra-
vuji nafizenim podle zmocliovacthe zdkona; nati-
zeni ani ustavni soud prezkoumdvat nemite. Zdkono-
ddrce, kiery ddvd zmocnéni vlddé, neni brzdou a
prolwahou, ngbri spise podnécovatelem narizovaci
moci viykonné.

Také profesor dr Weyr, ]eden z hlavnich spoiu-
pracgunikd na dstavni listiné, v éldnku Palndct let
nast ustqvy, pife, Ze budeme musit slevit z pﬁvodmch
zdsad a podotykd Ze takové slevy jsou vétdinou
proveditelné v rdmci dstavni listing a bez vyslovne

ji ény .0 Ze by se mohly tykat obecného zesileni

i proti moci zdkonoddrné, Tiii smérem
e ndsledken zndmé soubiauy zmociio-

340
hno sdim a viechno sdm rozhodovatl, ne-

Cestakplanovitému hsnnﬂérsﬂva"

Kvéfosiavy Hiivna

Hlavni smysl veskerého snaZeni lidstva na
poli hospodarském je boj proti chudobé a ne-
dostatku a pro vzrist blahobytu viech. V pred-
chozich stoletich, a pfevaznou mérou jesté nyni
stiaZilo se a snaZi se lidstvo dosici tohoto hospo-
darského cile na zakladé zfizeni soukromého
kapitalu. Nejvétsi soucasnou vyjimkou z to-
hoto systému je nyni hospodaistvi SSSR, bu-
dované na zasadé kapitalu nesoukromého.

Hospodarsky systém soukromokapitalistic-
ky zalezi v myslenkach liberalismu 4 indivi-
dualismu. Je to systém, ktery vyuZitim snahy
po individualnim prospéchu a tak zvanou sou-
hrou ptrirozenych hospodatskych sil ma samo-
¢inné udrzovat rovnovahu mezi vyrobou a
spotiebou, pomoci -regulatoru cenového a
proudéni vyrobnich sil do nejvynosnéjsich
oblasti a pomoei regulatoru tirokového a takto
vésti lidstvo k rostoucimu blahobytu. Nynéjsi
velik4a svétova krise hospodarska ukazala viak
v plném svétle nedostatky a funkéni neschop-
nost tohoto systému. Bida a hlad peo Zivotnich
potfebach na jedné strané a obrovské rady
nezaméstnanych tovaren i lidi na strang druhé
jsou disledkem této neschopnosti i diikazem
nehospodarnostl tohoto systemu

Mnoho se nyni mluvi a pise o krisi a zamku
kapitalismu. Jak tomu rozumét? Predevsim je
téeba rozliSovat kapitalism statni a soukromy.

Najisto se dnes nezdé byt v krisi hospodar-
sky systém statnékapitalisticky v Sovétském
svazu. Pravdépodobnéjéi je, Ze tento systém, i
kdyZz m4a také-své nesnidze podobajici s¢ dét-
skym nemocent, stoji teprve na prahu svého
vyvoje a ma pied sebou veliké pole dosud ne-
vyuzitych moznosti urychleného vzriistu blaho-
bytu vSech, ktei'f jsou do tohoto systému véle-
néni. Prakticky bude oviem jeho budoucnost
zaviset na vyvoji politickych pomérii, organi-
saénich schopnostech kolektivnich a diisled-
ném provadéni planovitého hospodatstvi. .

O trvalé a vainé krisi Ize vSak pravem mlu--
vit u hospodaiského systému soukromokapita-‘
listického. Tu jsou vskutku neklamné p¥izna-
ky stafeckosti. Aviak ani tu, chceme-H myslit
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O kasdérenské mluvé némeckych vojdki

Eugen Rippl
Lidé ve vystavbé .

ﬁonrc’zdﬁv Rozchod
Bohuslav Koutnik

Sociologicky skizzdf
Jindrich Kohn

Dne 20. brezna se otrdvil v byté své matky v Praze
dvaatficetiletyy operaéni elév chirurgické kliniky
profesora Schloffera pii némecké université dr Josef
Gach. Na listku, kiery pfed smrti napsal, ozndmil, Ze
»Wenzel a Schloffer vehnali ho do smrii«. Wenzel
byl prvnim asistentem kliniky profesora Schloffera.
Dr Gach pracoval na klinice sedm a pil roku bez-
platné a uchdzel se nyni o misto sekunddfe. Poné-
vadi byl %id a smysleni socialistického, postavili se
véichni lékaFi s asistentem Wenzlem v dele proti
nému, Gach mél nepFijemnosti s bytem na klinice a
§tvanice vyvrcholily tim, Ze mu bylo ozndmeno, aby
z kliniky vitbec odedel. Jak listy sdéluji, t¥i asistenti

gdé, Kteti se chtéli na klinice udriet, museli se ddt
okrtit,

Ponéuadz jde zFejmé o teror a patrné i o jiné tresi-
né éiny podle zdkona na ochranu republiky, ujala se
pfipadn policie a zavedla trestni vyfetfovdni. Tim
oviem neni a nemiife byt véc skonéena.

tady, vlddu i verfejnost musi zajimat poméry na
némecké université vibec, nebof pfipad dra Gacha
je jenem odleskem pomérii, jaké trvaji na téio uni-
versité.

Je jesté v dobré paméti, Ze profesofi némecké uni-
versity §li za posluchadi této university, vySetfova-
npmi pro delikly podle zdkona na ochranu republi-
ky, do véznice na Pankrdc, aby jim umoZnili
zkousky. Tento kuriosni pfipad vyvolal v tisku od-
por a mlmsterstuo §kolstvi zkousky zrusilo.

Také jinyg pFipad osvétluje ducha této university.
Na unipersitu mél byt pFijat profesor Hans Kelsen,
prdvnik svétového jména, ktery jsa pitvodu Zidev-
ského, musil po lmkenkreuzlerském pFepraiu v Né-
mecky uprchnout do ctzmy 0 pFijeti se jednd dlou-
hou dobu, ale nemitie k nému dojit, mzto se profe-
sorsky sbor stavi proi! tomu,

Ji% tyto dva pFipady svéddi o tom, jaky duch vldd-
ne na némecké univepsité. Je fo ideologie rasismu,
odkoukand ze sousedni Treti Fise. Je tfeba se jen po-

dwq{ do rizngich uéebnie, v nichf ptrevlddd neplatne
pedvo rakouské a némecké, aby bylo palrno, jak je
demoicmtwké}: republikdnsky Fdad mpohym Némeim
cizi, Némeckd niversita nemd témér védecké. :

Viclav Béhounek

Pies povinnou
syndikalisaci k Fzenému
hospodéfsivz

Zdendk Fnerllnger

Podnikatelské kruhy odjakZiva vyéitaly, Ze statni
sprava je do znaéné miry zbyteénou prit&Zi volného
hospodatstvi; tomu.by se dychalo volnéji bez stat-
nich zasaht. Vyroba zbavena vysokych dani a po-
vinnosti dodriovat pracovni podminky by neznala
krisi. Nicméné svétova hospodaiska tisefi, jeZ vznik-
la ve Spojenych statech, klasické zemi volného pod-
nikani, nazorné ukazuje, Ze volné hospodafsivi ne-
zbytné potfebuje usmérnéni, nepfedstavitelného bez
silné statni autority. Proto je také jiZ dnes velmi
mnoho pramysiniki, ktefi se bezradné taZi, jak dlou-
ho lze pokrafovat ve vycCkavaci politice. Oni védi,
Ze jsme stale jeStd na Sikmé ploSe a %e primysl ne-
miiZe sam zdolat organisadéni tikoly, jez mu dava novy

vyvoj svétového hospodafstvi. Proto se domysleji,

Ze jen statni autorita a skutena vile Fedit dneSni
problémy nas mohou vyvést z bludi§té. VSude proto
uzrava myslenka povinné syndikalisace. Jde o pro-
blém naocko velmi prosty, ve skuteénesti vSak ne-
smirné sloZity.

Cast pramyslu zajisté pracuje dosud se ziskem a
neni valné naklonéna své konkurenci; proto by ne-

rada vidéla, kdyby se s ni mé&la délit o odbytiSté.
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Nov4 vyrobni odvétvi vznikaji oviem postupné s no- °

vymi potiebami. V téchto odvétvich se volni soutéi
je§té nemohla $kodlivé projevit. Ale kde uréity pri-
mysl dosahl ptirozenych hranic produkénich a vy-
gerpal moznosti daléiho rozmachu, tam.je vlastné jiz
dnes kartelisovan, nebo jsou tam jiZ zralé podminky
pro kartelisaci. Svobodna souté?, ktera je jednim
z podstatnyeh rysii hospodafského liberalismu, ‘je
tam jiZ vylouéena.

Kartelové zakonodarsivi proSlo jiz dlophym vy-
vojem. Zejména Spojené staty S. A, udinily v tom-
to oboru znaéné zkulenosti za byvalych presidentd
Roosevelta a Tafta, Tehda oviem zakonodarné shory
byly ke karteliim odmitavé a snaZily “se .viemi pro-
sifedky znemoinit kartelové dohody. Slo tu o velmi

piisné~ protikartelové zakony, nebot politika kar-

telt, stedujici piedeviim omezeni spotieby a wyssi
ceny, ukazala se velmi Skodlivou a nebezpeénon.
Tyte kartelové zakony se pozdéji ukazaly nedosta-




YV Praze 11. dubna 935

Vii-8

list pr@ kulturni
a verejne. ofazik)

Yyehézi kazd§ druhy Etvriek o Celorocal preamage 35 KE, jednoiliva cisia HE 150

/

Z ‘obsa[m“

0O Vinohradské divadlo

i
i

 Nébozenstvi a svétskd kultura
o kv an Lidmila Koutnikovd
T Bilnd vesnicky rom
Bohumil Polan

Dikidtor doma

Marie Majerovd

s

Reforma vysokych $kol. Profesor dr. Englis
pirednesl ve Viehrdu a otiskl v Ndrodohospo-
ddrském obzoru (XL., 3) predndsku o reformé
prdvnického studia.

Pravi, Ze se mnoho zménilo od pivodni
lipravy prdvnického studia. Uprava se opird o
metodicky historismus, ktery pohlti polovinu
studia. Historické pozndvdni vSak neni pri-

.. mdrni, ngbrZ sekunddrni. Historicky -oddil stu-
Mia je tfeba zkrdtiti pe prospéch oboru stdgto-
védeckého na dva gemestry a studium histo-
rické je treba pietvoFiti na studium pfiprav-
né, jez by v sobé zahrnovalo strdnku metodic-
kou a historickou, a to jak pro prdvo tak pro
hospoddfstvi.

Rostouct ldtka stdtovédeckd vedla v ciziné
k rozitépeni prdvnickych fakult na fakulty
pravnické pro vzdéldni judicidlni a na fakulty
statovédecké. Pro maly stdt se toto rozdéleni
nehodi. Engli§ soudi, %e by se snad doporuéo-
valo zFidit v Praze zvldsini a samostdtnou
vysokou $kolu stdtnich véd, kde by se véechny
prednd$ky a semindie konaly souéasné v né-
kterém svétovém jazyku. ‘

Engli$ se obird otdzkoir studia stdtovédec-
kého se zietelem k spojeni studia domdciho
prdva s prdvem mezindrodnim a studiem poli-
tickgm; obsirné se zabyvd otdzkou stdtnich
zkousek. Dovozuje, e by doktordt nemél byt
podminkou praktického povoldni (advoka-
cie), nybri vefejngm osvédéenim primdrni
védecké zpuisobilosti. Pro praksi maji stadit
stdtni zkousky.

V pledndskdch by méla byt vyderpdna celd

Josef Triger .

- Slovensko pied volbami

Josef Dvoralk

Mocenské zapoleni, na které se pripravuji
viechny politické strany a jeZ se uz bliZi bodu
varu tim jistéji, ¢im vice se hada, kdy Ze volby
vlastné budoa, vhani i stale neklidné Sloven-
sko do neklidu jeSté vétSiho, nebot' tentokrat
vice nez kdy jindy zalezi jak pravici, v niZ
jsou sdruZeny strana Pudova a narodni, tak
stranam demokratickym, vlasiné koaliénim, na
tom, aby z téchto voleb nevysly oslabené. Pra-
vice se stile dovolava lidu, jeho souhlasu
a prani po autonomii; strany demokratické
také pravem ukazuji na to, Ze tyto hlasy ne-
jsou projevem lidové viile, ale jen zboinym
pranim téch, kdo po Slovensku s témito hesly
uZ celou Fadu rokit pobihaji a kdo je zejména .
rozsévaji v dobé, kdy druhé strany usilovné
zapasi s hospodarskou krisi a s politickymi
poméry, které maji vétsi sklon k rozkladu nez
k opaku. Mluvi se o »buntoSeni v opozi¢nej
kréme«, kam si Pudaci zasedli v dobé, kdy
pravé je treba, aby i mezinarodni forum sly- .
selo o kladné spolupraci pro stat, jednoté
a pevné odhodlanosti braniti republiky i proti
tém, kdo pronasSeji nedemokraticka hesla a .
domnivaji se, Ze prisla uZ jejich doba. Proto
neni divu, Ze Slovensko je mnohem neklid-
néjsi nei tomu bylo v dobach minulych, nebot
oposiéni strany -autonomistické v agitaci ne-
ustaly a vlastné ji uz pildrubého roku-vedou
velice houZevnaté. Ludaci vyuZili sedmdesatky
Andreje Hlinky k tomu, aby rozmnoZili své
fady. Zacali tedy uZ roku 1934 hned v lednu
s preblidkami prislusnikd, tAbory a schiizemi
domnivajice se, Ze volby budou vypsany na
podzim a Ze tedy vitézstvi maji jisté. Hlinka
sam, adkoliv se i operaci musil podrobit, se-
bral viechny sily. Nejen v nedéli, i v tydnu
byl nékolikrate na schiizi a skutednd pouzil
kazdé .pitleZitosti k tomu, aby své strané po-
mohl. Z voleb vSak se§lo. VSechny ttoky novi-
narské i feénické vyznély naplano. Trumfy
byly vybity, penize spotfebovany a novych
neni. Nastava ochablost a pozvolny rozkiad.
Ludacké schiize jsou bez nadSeni. Verejné
projevy nemaji ohlasu. Zato se mno#i kri-
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Dva roky od vraidy

A B. Tichy .

Mame studenisky roman?
Vidclav Béhounek

@Co chidji socialisté
R. N. Foustka

Mluvi se o piekladech
Eisner-Vokrovd-Majerovd

Minuly tyden se skondilo zaseddni obou sné-
moven. Byl jiZ také vyhldsen dekret presi-
denta republiky o rozpusténi snémoven a oce-
kdvd se jen vypsdni voleb do obou snémoven
a do zemskych a okresnich zastupitelstev.

Snémovny se rozchdzeji o ptil roku drive,
nefli vyprielo funkéni obdobi zvolenych zd-
stupeir. Vidda v dneinim sloZeni (aZ na zménu
v osobé ministra obchodu) fungovala od listo-
padu 1932, Vykonala znaény kus prdce, ze-
jména piihliZime-li k téké situaci hospoddi-

~ské i politické.

V té dobé dély se v okolnich stdtech pie-
vraty, které se odrdiely v naSich pomérech.
Pri vech tézkostech vyresila vldda tézky pro-
blém nové upravy Ceskoslovenské mény. Byla
opusténa zhoubnd deflace a provedena deval-
vace mény, Aé'ejiz' dobré uéinky se jiZ znatelné
projevuji. Skodlivé snifovdni zaméstnanec-
kych plati prestalo a od 1. dubna 1935 se
vraci vefejnym zaméstnancim 30% srdiek
s platii a pensi podle vlddniho nafizeni éislo
262/33. Také neudriitelny zdkaz p¥ijimdni no-
vych sil byl odvoldn a v nékterych oborech byl
systemisovany stav dokonce rozsifen.

V napjaté dobé vlddy lomeného kiife v Né-
mecku sdhla vldda k vyj ecnym zdkoniim:

. o rozpousténi a zastauovgm éinnosti politic-
kych stran, o omezeni tiskové svobody a tak
. ddle. Rikali jsme hned, %e téchto zdkonii ne-

¢ bylo tfeba, nebof proti_ vystrelkiim by se vy-

. staédilo se zdkony diftvéjsimi.

: Dlilezztym meznikem ve vyvoji parlament-

* nihe Zivota bylo schvdleni a prodlouzem zmoc-

fovactho zdkona, podle nehoz miiZe vidda

Etokro’:tické hnuti

Frantigek Fajfr

Bylo uvedeno v Zivot iniciativou inZ. Josefa
Horaka, jenz vydal koncem roku 1933 spisek
Etokracii na ‘kofen krise, tvori dnes spolek
a k Sifeni svych mySlenek vydava kniznici
Veiejné svédomi. Jeho program je naznaden
v 1. svazku (Horak, Etokracie — rad dobra),
zdklady objasfiuje 2. svazek Rad mravni a
hospodarsky od profesora ¢&eské techniky
Viktora Felbra.

Etokratické hnuti vzniklo protikladem ke
hnuti, kieré roku 1920 podnitil kolumbijsky
profesor Howard Scott, totiz k technokracii.
Americka technokracie ziejmé opomijela ve
své metodé pravni, politicky a eticky prvek
spoledenského Zivota, omezovala se na popis
technickych moznosti dnesni a pristi spoleéno-
sti, ale reSeni nenavrhovala leda snad, Ze svym
pnazvem naznalovala, Ze by méla byt vlada
odevzdana inZenyrium. Ucené integraly a
kiivky technokrati snad krasné dokazuji, Ze
bychom se mohli mit dobie, ale tizkostné se
vyhybaji otdzce kapitalistickych hranic tech- -
niky. Jak piekonat pravé ony moralni (pravni,
politické a mravni) piekaiky branici tomu,
aby se technické moZnosti blahobytu staly sku-
te¢nosti pro vsechno obyvatelstvo, technokra-
cie nerika. NaSe .etokracie ma mnoho spoleé-
ného s technokracii, nejen inzenyrsky ptivod.
Je jisto, Ze dnefnim upadkem spoleénosti je.
také a dikladné vinna i nemravnost a nesvé-.
domitost lidi. Etokracie m4 pravdu, vola-li po
spoluvladé rozumu a srdce, chee-li, aby lidské
srdce uvedlo pofddek do svétového zmatku.
BudiZ, ale neubranime se dojmu, Ze tuto za-
sadu udélalo etokratické hnuti suchou cestou.
Mravni horlivost, ktera d&ini etiku zékonem
spolednosti, by snad byla vasnivéj$i a na so-
cialni realitu, ktera ji rozhoiéuje, doraZela by
utoénéji a hlavné presnéji. Volat jen po mrav-
nosti viibee, po lidském srdci je ponékud stu-
deny intelektualism, kiery prosté z fady logic-
kych moZnosti, vyznadenych abstrakinimi po-
jmy (»technika¢, »etika«, »politika¢ a tak
dale) vyzdvihuje jednu jako smérodatnou.

»Na otdzku: r'ad liberalisticky, socialisticky,
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, Z,Obéahu
Masarykovy hovory s Karlem Capkem

Touha po nezndmém

leN Marie Majerovd
®Nova energie bdasnictvi

Milos Hlivka

K novému typu liferdrni kritiky
Bretislav Mencdk

Volebni agilace je v plném proudu. Nékteré poli-
tické sirany zakoupily k udéeldim agitaénim zvldst
upravend aula se zesilovacim zafizenim a tlampadi,
s nimif jezdi po wesnicich a reprodukuji na desky
nahrané feéi preddki stran a kandiddtd, jako% i hu-
debni vieiky. Voliéstvo je zaplavovdno letdky a bro-
furami v lakovém poétu, Ze pFekvapuje obélavost
stranikdy, kiefi tak S$tédre pamalovali na volebni
fondy chudgch politickych stran.

Také tisty politickych stran se tuzi. Strana ven-
kovského tidu zemédélského projevuje af ndpadnou

_ starost o vefejné zamésinance, jimi se snafi vyloZit
@;spoiilosl vefejné\sluzby s piidou a vyhody zdjmového
organisovdni. Podala také vyddvat list pro hraniédre,
ktefi si nedovedou vysvéilit jeji benevolenci k Hen-
leinovi; on pFece nazgvd volby plebiscilem — pro
koho? Ani na chudé perletdre tato viestrannd strana
nezapomindg.

Ndrodni sjednoceni, které bylo zpeéeténo ve vile
dra Kramdre, mélo starost o ndzev do wvoleb. By-
valy poslanec Ndjemnik, zvoleny na listinu Ligy
proli vdzangm listindm, jen? v parlamenté zitstal di-
vokygm, hldsil se jménem Ndrodniho sjednoceni nifed-
nickozFizenecké strany o titul, na kiery md pred-
nostni prdvo. Ustredni volebni komise ponechala
titul Ndrodni sjednoceni obéma strandm, aby nebplo
muéenniki. O umisténi na kandiddtnich listindch
zufil v kartelu zlaiostFibrném zoufaly boj. Pét minut
pfed skonéenim lhity pFihnal se zmocnénec s listi-
nou, kierd nebyla u nékterjch kandiddtit dolofena
souhlasem s kandidaiurou. Strana ndredné demokra-
tickd se na listindch ¥iplné zirdei. Je z nich patrno,
Ze likvidovala tak ditkladné, Ze se jif nevzpamatuje.
Je$té v posledni chvili utikaji stabi ndrodni demo-
.kraté, na pFiklad tejemnik hostinskych Petrovicky,
k_Zivnosinikéum. 1 odjinud se hldsi uték ndrodnich
demokratly jako protest proti slouseni s Ligou St¥i-
brného. Oslava 1. mdje, kierd méla byli agitacti pro
ndrodni sjednoceni, iéto skupiné jen uskodila. Jejich
i\priwod, vykfiky, fasistické pozdravy podaly pddny
ditkgz o tom, Ze celé haull je jen ubohou kopii hitle-

‘rovského Némecka. Jinak zlatostiibrné sjednoceni
inelituje ndkladd a vrhd potitény papir do viech

&

b

Koutm’kovd-Koutnikgj

Videnisky soud
Véclay Sigdek

‘Videifiska pelicie zatkla 3. Gnora 1934 jedenadvacet
viided ‘republikanského Ochranného svazu, obranné
organisace rakouskych délnikd proti zmilitarisova-
nym svaziim domobrany, po zuby ozbrojenym. Te-
prve kdyZ bylo zatéeno téchto jedenadvacet mu#d, do-
slo k vladnimu puéi, jejz se délnictvo marné snaZilo
odrazit 12. dnora a ve dnech nésledujicich. Téchto
jedenadvacet muzd, obZalovanych v dubnu 1935
z vlastizrady, se téchto bojit neudastnilo; vitézové
v rakouské obéanské valce se viak chtéli pomstit a
provedli svou pomstu s vraZednou obfadnosti, s ja-
kou kdysi popravovala inkvisice Svaté stolice. Vy-
Setfovani ¢lendi Ochranného svazu se skonéilo
v éervnu roku 1934; devét mésicti trvalo, nei doslo
k procesu: tak dnes vypada pravni stat Rakousko!

Soud pomsty, pfed mimz se hajilo jedenadvacet
muiid, byla tak zvana porota; ale diktatorské zakono-
darstvi udélalo kruté nastroje vlady z porot, jim% se
diive fikalo lidové soudy. Tento soud dovelil proto
vypovidat jen tém svédkam, jimiz si byl.jist nebo
jimZ aspon diivéfoval. Zeiména tu byl svédek Korbel,
vladni Spicl, byvaly élen Ochranného svazu, jenZ své
druhy zradil a pfitéZoval jim. Ale od prvniho vyse-
tfovani se stal opatrnéjsi; sna%il se oslabovat své vy-
povédi a ¢inil se tak, Ze i $piclové zadali pochybo-
vat o stalosti vlady. Ale v tomto procesu nesmime vi-
dét jen a jen zradce; také jiny svédek se tu objevil,
statni navladni ho dal pFivést z trestnice, a tak stal
trestanec Bergmann, proletaf Bergmann v {restinec-
kych Satech pred soudci, mél odpovidat na jejich
otdzky, aby pfFiti%il obZalovanym. Pevné a chladné
fekl délnik Bergmann do tvafe soudcdm, dnes moc-
nym, fe ani vézeni ve Steinu nedokazalo, aby zménil
své smysleni; Ze odmita jakkoli vypovidat, jakkoli
pFitéZovat soudruhdm.

Pak tu byli je$t® sami obZalovani; muiné a klidné
znovu a znovu prohlasovali, Ze toliko pripravovali

‘obranu ustavy, a Ze — nikoli oni porudili astavu.

V soudni sini se nesmélo mliuvit o rusitelich rakous-
ké republikinské dstavy, o celé pravné dstavni stranm- -
ce véci se nesmélo ani Spetnout. Hlavni kol soudu ..
tkvél v fom, aby uml€el kazdé slovo, které by pan-
stvu moble byt nepfijemné. Proto nesmél byt vysly-
chéan ani viidce socialnich demokratd, voleny starosta
Vidng, Karel Seitz, aby vypovidal o programu a ci-

Jdech své strany a oviem také republikdnského

Ochranného gvazu. Vie, co vldda chtéla mit pravdoun,
bylo v tomfs' podivuhodném soudnim léeni velmi
snadno dokizéno.

Z jedenadvaceti obZalovanych bylo dvacet muid
odsouzeno celkem na 130 let t8%kého Zaldre; oba
hlavni obZalovani, ddstojnici Eifler a Low, dostali je-
den 18 let a“druhy 15. K tomu je tfeba zaznamenat:

-asi'v tu dobu, kdy bylo skon¢eno vySetfovani proti

‘Eiflerovi, tedy v &ervnu roku 1934, dala si viida
piivést tohotp viidce Ochranného svazu z vézeni na.
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Polifika bez inteligence

Béanik nosialgie - Sergdj Jesehin
) Frantisek Lukds
&Vwosﬂa na spdlenisti
Jdra Broz
TaZeni proti reZisérsivi
Josef Triger

Po snémovnich volbdch. Jedny volby — totif sné-
“movni — jsou za ndmi. PHSti nedéli se jefté voli do
‘zemskych a okresnich zasmpztelstev a budou provede-
ny obecni wlby v Brné. Oviem, Ze nejuétsi pozornost
byla vénovdna volbdm snémounim. Podle jejich 'uyslecla
ki se jmenuje vidda a piikazuje se zastoupeni ve sné-
movnich vyborech, v predsednictvu snémoven a tak ddle.
Zkritka tu jde o rozdélent zdkonoddrné, viddni a kon-
trolni moci ve stdté, Cemuf se priklddd mejuéts dblesi-
tost.

Volebni kampait celkem kvdtkd nenabyla. zbésilé for-

, jaké jsmme. byli suédky p# nékterych volbdch: pred-
chozwh K tomu  nemdlo pmpela tmluva Koaliénich
stran o vzdjemném nedtoleni, kterd se’ v celku zachop-
vdvala. Boj byl veden oposici: proti koalici a naopak.

Je pochopitelno, e demokvatické strany soustfedily
utok na hnuti falistickd, Ropirujici hakenkreuzlerské
Némecko « falistickon Italis. Zlatost thyné sjedmocent
chrlilo do ulic celé stoly pmsteneho papiru, jejich tisko-
viny: rozndSely placene sily po’ dowmech. Tato sl(upma,
kterd svymi: spvostymz nalepkmm polala znediftovat
Prahu, sna%ile se viemotnd opatrm si do voleb 1éjakého
muderiika; ncpodamlo se jii to. Ryznar a 0; kver
méli ‘bsi onim- ndstrojem, se v zreadle diednich le’b)(a'r’
skyich zprdu ukdzdls v jiné pravds.

P#i: volbdch rozhodwp hlasy - . &ila, ktevd jsou zd-
vérem  predchozi agitdce. Nejsow o nemohon bty jesté
tping, nebot: skrutinia: vyzadu;% %ﬁi doby a: na zbytky
se budou pnkazovat mzmdéty @ a we HL skruggigmn
Ale i u 610 prozatimnt chifli' jsous v§sle«iky pou
" PFedev§im- prekvapil- szlny' Fst |
Reh” zwﬂostmku, Tee jej. dds

Také prekpapil znaing po

Z obsahia

Bohuslav Koutnik

‘déisko-politické soustavy. Jisto je, Ze se

ﬁpadgk nm'oda

. Frantiek Fafir

e

Filosofii narodni sebevrazdy byly nazvany
asi pred StyFiceti-lety ideje a sméry prmase-
jici novy ruch do naseho Zivota, ktery uz hro-
zil zatuchnout ¥ obmezeném provincialismu.
Dnes t§% ervivy duch reakece a obskurantismu
ohlodava nejhlubgt koteny narvedniho Ziveta:
jasnou mysl, duchovni podnikavost a estetic-
kou vnimavost, tyto podminky narodni tvofi-
vosti, ktera' na konec rozhoduje o Ziveté na-
rodi. A to se déje v dobé, kdy se existéncni
podminky na$eho naroda:-natrvalo zhm'sﬂy.
MozZnosti hospodaiské expanse do ciziny se
pro nés stale ztenéuji, narodni hospodarstvi
chudne, prumysl hyne nebo se sté¢huj e, skoro
osm set fisie nezaméstnanych znamena, Ze se
asi pétina vieho obyvatelstva yanst vielijak
protloukat. Hynutf se proj evu«_]e 0z populacne
v Cechach é&inil ptirozeny pfebytek uZ roku
1930 jen 5 na tisic obyvatell, roku 1934 klesl
asi na 2:2; dpadek je zdrZovaw jen tim, Ze se
také umrtnost snizila (zvlasté koj enecka).
Ostatnd Cechy uz za¥ily mésfce, kdy vice osob
zemiels ne’ se marodilo (v prosinci 1932 a
v lednu 1933) Prorokovat Ceskoslovensku, Ze
sestoufh na urovei dnesnihio Bulharska nebo
Recka, je moZno, ale hrat na tragickou strunu -
nebudeme. Je. né&jaky bod, o ktery bychom
mohli op¥it paku optimismu?

V budoucnosti budou asi jen &tyii. f‘ozhodu-
jici narody: Anglie, Severni Amerika, Sovét-
sky svaz a €ina. Cheeme-li obstat, musime uf |
nyni pripravovat noveu orientaci sveho Zivota,
a to duchovniho Zivota, nebot' to je nutné uz
ted” a bez ohledu na praktické otézky hosp0~

hou kvantitou neudrzlme quroky

médélstvi, osvoji si snadno zruéng
zmechanisované vyroh b& ﬁrﬁm ,

Y m‘ysiu, hla’@né‘ t@hm Jenz
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| sti sovéiské knh

flaro by . Va’clav Béhounek

Novy svazek Nejedléhodild oMusurykovx

v J. B. Capek
7 teské sociologie o ndrodu’

: Frantisek Fajfr
ubilejni kniha lyrikove
: vl Bohumil Polan

| a do zemskych a okresnich zastupitelstev jsou ho-
tovy. Vidda, kterd v dosavadnim sloZeni siran neméla
- vétSiny, podala demisi. Byla jmenovdna novd. Je to
- bjvald koalice, roz$ifend zatim o politické %ivnost-
- niky; pozdéji pristoupi snad i luddci. Henlein se
nabidl k spoluprdci. Ceskoslovenské strany, ochotné
tofit vlddni vétdinu, jsou samy dosti silné a nebn-
dou jednat o Henleinovijch poZadavcich. Nicneznd-
- rodovci ziratili po snémovnich volbdch eldn. Ji% ph‘
rozdélovdni manddti ve II. skrutlmu se ukdzal mezt
nimi rozkol. Ligisté vefejné pisi, Ze byli svgmi spo-
jenci p¥ipraveni o dva manddty. V celku provedeny
- byly zemskymi a okresnimi volbami jen men$i ko-
rektury ve smysleni obdéanstva. Nové zvolené sné-
ovny se sejdou k ustavujicim schiizim a proni je-
€ /¢h dilezitou praci bude, aby se sué moci, kterou
“volbami ziskaly, vzdaly ve prospech ulddy Bude to-
liZ nuino prodlouztt zmociiovaci zdkdny, je koncem
tervna vypréi. Pravomoci vlddy k vyddvdni nafizeni
$ moci zdkona je tfeba vzhledem k dnedni mimoidd-
né dobé, jakoz i k tomu, Ze snémouvny odejdou na
delsi prdzdniny. Mimo o tfeba poditati se silnéji
oposici. Klofdaé plaiduje: pro tzky koaliéni vybor,
instituci stdtnich ta]emnikﬁ obsazeni néklerjch re-
sorti odborniky, pro spojeni ministerstev Zeleznic a
poit v ministerstvo dopravy a pro hospoddfsky
sbor, Jisto je, Ze novd vldda méla by byti utvoiena
na zdkladé pracovmho programu misto dlouhého
iedndni. Lze ji# dnes fzcz, %e jedndni ve vlddé a sné-
movndch nebudou ani tak snadnd jako dosud, kdy
socialisté s agrdrniky pz‘ece jen se o mnohyich vécech
dohodli. Zivnosinici jsou pl’!ll§ stavovsky zaloZeni.
Pramysinickd strana bude mimo kodlici a tak ne-
zbude soci c)allslwlcym strandm ne# pfevziti o&lza/abu
2djmit vyrgbnich vrstev misto nich. Roz§ifeni koalwe
Samo o sobé zrnamend ztizeni jedndni. Té$me se aspoii
~zloho, e demokraticky refim je zajistén a fe nebez-
Deéi silné oposwe bude natit sirany vladni vétsgzy
k prdci. Jan (irabanak

\
X
E
|
E Po volbdch — do prdce. Volby do obou snémoven

O povinnych vytiscich
rozhodnuto

. . Bohuslay Koutnik

-Vlada, s kterou jsme se nedavno rozloudili,
uskuteénila ve své posledni schiizi 28. kvétna
1935 néco, ¢im se velmi zaslouzila o narodni
kulturu: schvalila vladni natizeni, podle
zmocnovaciho zdkona o povinnych V}'rtiscich a

¢ provadéci narizeni k nému. To znamena, Ze se

sedmnact let po prevratu dostalo nové zako-
nité Gpravy povinym vytiskiim, jeZ se aZ do-
sud zakladaly na starém rakouském zdkoné
o tisku ze 17. prosince roku 1862.

Stafi ¢tenari Cinu si vzpomenou, Ze jsme
méli o povinnych vytiscich &lanek Jana
Snobra. jiz v prvém roéniku a maj ve tfetim
ro¢niku. Bylo tam vyloZeno, Ze jde o vytisky,
které maji byt z nakladu kazdé publikace
zdarma odvadény statnim knihovnam. Po-
moci téchto vytiskti mélo byt zajisténo ucho-
vani veskeré <na$i literarni produkece a na
nich spociva téZ soupis této produkce, sestavo-
vany v praZské universitni knihovné. Tyto
knizni sbirky a tento soupis jsou véci, o je-
jichZz kulturnim vyznamu a nezbytnosti ne-
musi snad byt fedi.

Pred prevratem byly povinné vytlsky prévé
tak dualistické jako celé staré mocnaistvi.
Z Predlitavska se odvadély tfi do Vidné, a to
predsednictvu ministerské rady, ministerstvu
vnitra a dvorni knihovné, ¢étvrty se rozdéloval
na jednotlivé tstfedni knihovny a jejich ob-
vody, tedy do Prahy z Cech, do studijni,
knihovny ze Slezska. Ze Zalitavska se odva-
dély ¢tyri do Pesti narodnimu museu, akade-
mii, statistickému tradu a statnimu navlad-
pictvi. Jestlize tedy Cech mél svou literaturu
v Praze nebo Moravan v Olomouci, Slovak ji
mél az v Pesti. )

Po prevratu byl tento rakousko-uhersky stav
predelan na ceskoslovensky radou . prozatim-
nich nafizeni. Ministerské presidium a vnitro
v Praze podédily je po videfiskych predchad- -
cich, vytisk dvorni knihovny pridélen zem-
skym uradim, zemské knihovny zistaly pri

,skromném opatfeni plivodné provincialnim,

ze Slovenska dostala t#i vytisky bratislavska
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Inteligence na ziracené varié
Bohuslav Koutnik
Uméni abstrakini S
. Jindtich. Chalupecky
Thomas Mann: Josef a braifi jeho

g Helena Malitovd

Sovétské roméany

Btetislav Mencdk

President republiky svolal obé nové zvolené sné-
movny k zaseddni na den 18, éervna. Nové zvoleni
poslanci a sendtofi slofi do rukou predsedy vlddy
slib; pak budou provedeny volby pfedsedit a misio-
piedsedii, Koneéné bude poddna zprdva o éinnosti
Stalého vyboru, ktery, kdy? snémovna nezasedd, vy-
kondvd jeji funkci. Byly mu pFedloZeny ke schuvdleni
smlouvy se sovétskym Ruskem.

Cs. soc. dem. konali jiZ proni schiizi poslaneckého
klubu své strany. Po poslanci Tomdskovi, ktery je
nyni sendtorem, stal se predsedou klubu dr. Meissner,
jednatelem Klein. Usneseno, %e na misto Stivina
mistopiedsedou poslanecké snémovny bude kandi-
dovdn dr, Markovié.

Vidda pfednese v obou snémovndch svoje prohld-
enf. Nebude nijak sensaéni. Staronovd vldda bude
pokrddovat v tom, co stard vldda zaéala. Bude se sta-
rat o potirdni nezaméstnanosti a vitbec odsirafiovdni
hospoddiské krise.

Pracovni program predprdzdninovy bude celkem
ci_zudﬁ. Prodiou#i se terminované zdkony, zejména
uikony zmociiovaci. Tu ov$em by byle ifeba pro-
vésti zmény. Neni logické, aby naFizeni vydand podle
#mociiovaciho zdkona bylo maZino zrusit nebo zmé-
nit jenom kvalifikovanou véisinou, kdyi zdkon sdm
mife byii ménén nebo zruden vétsinou prostou. —
Pad odejde parlament na prdzdniny, aby se vrdtil
k projedndvdni sidiniho rozpodtu na piisti rok. Do
¢ doby bude moine piFipravit nékieré naléhavé
osnovy.

Také v zahraniéni politice se nezahdli. Po paktu
Se,Sovélskym svazem sjedndno nékolik smluy s timto
stdtem, Predep$im obchodni smlouva a umluva
¢ anlorské ochrané. K ratifikaci poktu o vzdjemné
bomoci odjel do Moskvy zahraniéni minisir dr Bene$.
Viznam této oficidlni ndvétévy daleko piekrodil
rimec ndv$tévy diplomatické. TF# dni politickiich
rozhovordt se Stalinem, Litvinovem, Kalininem, Mo-
lofovem. a_jingmi: osobnosimi mély rdz prdtelskn,
Smlouvy dosavadni budou doplnény ﬁmluvou“’ktﬁ"

&

turni, jeZ md doplnili dosavadni styky intelektudlni:
novu ofivujt také snahy po obnoveni my$lenky sto:

vanské.

Spdlend kniha, zakdzand

L4
vystava
: Josef Hora

V prazské Unitarii pfipravili nasi studenti
vystavku, kterd mohla byt nesmirné poudna
pro mnohého nasince. Mohla, ale nebyla, pro-
toZe prazské policejni Feditelstvi s ohledem na
vefejny klid a na udrZeni korektnich stykii se .
sousednim statem poradani vystavky zaka-
zalo. Treti FiSe by se na nés rozzlobila, kdyby
deské odi shlédly plné stoly knih, v Némecku
zakazanych. Byla to totiZ vystavka spalenych
knih — v Némecku spalenych knih.

Je docela moino, Ze némecké vyslanectvi
v Praze by bylo protestovalo proti pofadani
vystavky. UZ jednou musily z Manesa zmizet
po takovém protestu nékteré karikatury ha-
kenkreuzlerskych pohlavart. Némci si velmi
potrpi na korektnost. A my také. Zakazuje se
u nas vie, co by mohlo uraziti Hitlera, hned
piredem.

Ale pro¢ by se méli Némei z T¥eti FiSe rozdi-
lovat nad vystavou, na niZ se mélo ukazovat
jen to, co oni sami s velkou pychou provedli?
Zakazy knih byly po Hitlerové pfevratu pro-
vazeny veiejnym, okazalym jejich palenim na;,
hranicich, jeZ hotely na berlinskych ulicich.
Patfi k samé podstaté nacistické ideologie.
Z4dny hakenkreuzler se nestydi za tyto ohné.
Naopak, je jeho povinnosti, je kusem jeho
vlastenectvi niit vSechny knihy, v nichZ se
hlasad pacifismus, demokracie, socialismus,
marxismus, humanita. Nechce$-li ¢ist Hitlertv
Mein Kampf, nebo nedostane-li se ti do ruky,
poucdif se o duchu Treti fiSe nejlépe negativné.
Vezmi deset knih, v Némecku zakazanych, a
ideologie némeckého rasismu ti bude ‘brzy,jas-
na. Sefad ty zakézané knihy vedle sebe — a
bude ti je$té jasnéjsi. Nasi studenti se chtéli
onou vystavou priéinit o to jasno, ale nepo-
vedlo se jim. Musime udrZovat se sousednim
statem korekini styky. Co je nam Cechtim do
povahopisu hakového ki#iZe? StadiZ nam, Ze
hitlerovstina se zazira do nasi nic neZ narodni
burZoasie.

Myslime-li vaZné na zakaz vystavy spéle-
nych knih, jenZ je akitem opatrnosti naii poli-
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] legiond#i mohou mluvit o nacionalismu
Jaroslav Kratochvil

Legionda¥skd léta Jaroslava Haska

Marie Majerovd

@Ti"eﬁ rota doma )

Josef Kopta

Temno zavalilo Prahu
Vdclav Hostiny

Ve dnech 4. az 7. éervence kond se v Praze lII. vie-
legiondfsky sjezd. Na rozdil od pracovnich sjezdi
Ceskoslovenské obce legiondiské, kieré se konaji
v uréitych lhitdch v hlavnich méstech nékteré zemé
republiky, nejsou manifestaéni sjezdy legiondiské
omezeny;jgn na élenstvo jedné, byl nejvétsi legiondr-
ské organtsace a konaji se vidy v Praze, Na pracov-
nich sjezdech se fFe§i vnitfni oldzky organisaéni a
laktické, vielegiondfské sjezdy jsou pak jen mani-
festaéni.

V uvedenyjch dnech sjedou se do Prahy legiondii
ze véech krajii republiky — bez rozdilu organisaéni

~ a politické prisludnosti — aby pred vefejnosti byli
& Zivgm dokladem veliké myslenky a programu, kieré
gvedly k osvobozeni &eskoslovenského ‘ndroda z pie-
“ diouhé poroby, ke zFizeni samostalného stdtu a jeho
zafazeni do spoleénosti ostatnich stdlit a ndrodi.

Vefejnost si must znovu a znovu pfipominat, Ze

svobodu a stdini samostatnosi ndm nikdo nedal da-
rem, nybri Ze jsme si ji usilovnou praci a obétmi
vybojovali. To je skuteénost nesmirné diilesitd, nebo?
z ni vyplyvd, Ze jsme za samostatnost stdtu sami od-
povédni a Ze ji musime hdjit.
. Sejdou se tu po letech v historickych krojich rusti,
ital§ti a francouzsti legiondri, jak bojovali na riiz-
nych fronldch pod vidcem Masarykem za stejnou
myslenku.

Mladsi generace, kterd vdlku svétovou neprosila,
nedovede si predstavit, jaké mravni sily bylo {feba,
aby se prekonaly vSechny ptrekdtky, kiteré se ozbro-
jenému odboji stavély v cestu. Nd$ ndrod byl v ci-
ziné nezndmy. Bylo tfeba nékolikaleté usilovné prdce
propagaéni, kierou vedli Masaryk, Bene$, Stefdnik,
Sychrava a éeini jini nadi krajané, usazeni v ciziné.

Bylo také tfeba hodné propagaéni a informaéni
prdce v zajateckych tdborech, rozirous$engjch po né-
kolika rozlehljch stdtech. Myslenka osvobozeni nd-
roda v lidu Zila, ale bylo ji tFeba viéliti v &in. A tu
se ukdzala pravd d?uée ndroda, Lidé utyrani vdleé-

nymi tirapami s nadéji na odpodinek od boji af do -

konce vdlky si uvédomili, e nadesla osudovd chvile
~— led anebo nikdy. Obétovali pohodli, rodinné
vziahy a Fadili se pod prapory bojovnikii proti ddv-

Zaé manifestuji legiondfi
Vaclav Chab

Ceskoslqvensk{l-obec legionafska svolava na letoSni
rok po tfeti legiondfe k manifestaénimu sjezdu do

~Prahy. Dva sjezdy dosavadni ptekvapily vefejnost

predev§im podetnosti. NaSe vefejnost, hlavné praz-
sk4, Zije po léta pod sugesci bulvarniho tisku proti-
hradniho, a jeho informace, opakované po mésice a
po léta, se na konec stavaji pro ni skoro pravdou.
V legionarskych vécech ma tento tisk po 1éta jednu
pisni¢ku: legionafi u? davno odeSli ze své organi-
sace, organisuji se za Radolou Gajdou, za Rudolfem
Medkem, za Antoninem Pavlem, protoZe nemaji nic ’
spole¢ného s hradni, socialistickou, polobolSevickou,
delegatskou, ulejvackou a tak dale Obcei. Stokrat jsme
tyto véci za ta léta ¢tli v novinach Stfibrného. Ti-
sickrat v novinach neboZky sirany narodné demokra-
tické. I agrarni Veder si &asto pravé v této otazce po-
trpél na informaci nepresnou, zato vSak stopro-
centné pravicovou, neZ na demokratickou pravdu.
Proto bylo prvnim pifekvapenim legionafskych
sjezdlt to, jak na staré vojaky naSich revoluénich
armad méalo ptlisobilo soustavné zradcovani, vyludo-~
vani z néaroda, pomlouvani, upirani samého charak-
teru revolu¢niho vojaka. Byvaly to piece kampané,
které trvaly po léta. Mély vydatnou podpora v né-
kolika politickych stranach, které nemohou tuto le-
gionafskou organisaci ani vidét, snad uZ proto, %e je-
jich viidcové za valky délali jinou politiku, nez na-
denik, student, chalupnik nebo femesinik, ktery vzal
pusku a Zel proti Rakousku. .
Druhym neméné silnym dojmem byva poctivy de-
mokratism tohoto hnuti. Obih4 piece po republice
vojak, ktery byval v legiich populdrni a jehoZ fed-
nici dnes, jako pred dvéma a péti lety slibuji le-
gionafim, pajdou-li za nim, Ze z nich udéla pany re-
publiky. Tento vojak ziskal v poslednich volbich n‘é-,’
kolik desitek tisic 1idi. Malo jich neni. Ale legionafa je~
mezi nimi sotva sto. Legionafi nic nedaji na general-
skou politiku, i kdyZ jim ta politika chce slibovat, Ze
jim da vSechno, co jim demokracie nedala: ptedeviim .
chleba hladovym, Maji rozum. Vidéli diktaturu na Si-
bifi. Jeji slavu a jeji konec. Poudili se z toho. Jsou
demokraty ne proto, Ze prostfedi je demokratické a
%e nikdy nic jiného na svétd nevidséli. Jsou demo-
kraty pravé proto, Ze vidéli faSism davno pied tim,



¥V Praze ﬁ.

Vii- 16

dorvence 7936

Jist pro kulfurni
a verejne ofazky

yyehazi kaZdy d}uhﬁ gtvriel @ Celoroént pmmlainé 35 HE, jednollivg &isla KE 450

! Z obsahu
Perspekiivy a prohry agrdmi politiky

Viclav Kovdf

o

Sociclism a kiesfansivi
: Lidmila Koutnikovd

ﬁl‘n vystavy a k ¢emu mne pfivedly
Jindrich Chalupecky

Opusténi Kondelici
Vdclav Hostiny

Legiondisky sjezd ukdzal velmi jasné, Ze velikd vétsina le-
giond#, se hldsi pod jiné prapory, net pod jakymi by je rdda
vidéla nale burZoasie, maloméitdci a Cdst vysoké byrokracie,
skrdtha vSichni, kdo své dzce osobni cile zastiraji praporem
v ndrodnich barvdch. Legiondfi masovou tiéasti na svém sjezdé
dokdzali, Ze mezapomingji: osvobozeni ndroda zpod ciziho
panstvi bylo, byt i mnemalou, p¥ece toliko dsti programu je-
jich odboje. Nezapominaji, %e vidina osvobozené vlasti, za
kterou 3l znovu do zdkopd, byla vidinou stdtu spravedlivého
socidiné i hospoddisky.

Dokdzali viak wvice. Dokdzali, Ze, srovmdvajice tento sviij
idedl s dneSnim stavem CSR., jsou odhadlini za% ddle bo-
jovat aZ do dplného jeho vydobyti, Ukdzali se zkrdtka jako

b(édv' demokratické fronty v CSR. - ’

Bylo by tieba, aby tato manifestace probudila viechny de-
mokraty o wiechny socialisty nejprve k piem$sleni a pak
k &intim. PFi pohledu na tyto $iky prostych lids, kte¥i si na
suilj prapor mapsali program Masarykiv, nutné se vtirala
myslenka, %e nds ndrod vibec a intelektudlni jeho Cdst zuld§té
“se dosud nevyrovnal s Masarykem. Je velmi dobré, kdyz se
ulime v ciziné. Je viak tieba, abychom se také uéili od do-
mdcich wvzori. Je tveba, abychom, pfijimajice naudeni z cizic
ny, pfizphisobovali je svym pomérim. A jako vydatny nd-
stroj tohoto procesu musi ndm slouZit prdvé uceni naic
lidi, kte#t tak dob¥e rozebrali md§ %ivot a wyvodili z tohoto
rozboru sprdvné disledky, jako Masaryk. o

Masarykiv idedt lidské spoletnosti — hospoddiskd a so-
cidlni demokeacie — je idedl spoletny vSem socialisttm, idedl
dosud %ivy a dd se — i kdyz to zni paradoxné — v mnohém
podep¥it uenim Klasikii socialismu, i Marxe a Engelse. Jeho
takticky prostiedek — demokraticky vivoj — je pak v dunedni
dobé prostiedkem jeding wmoZnym, jak mdwi ukdZe pFisné
marxistick§ rozbor situace, kierd neni revolucni. S dynamic-
kymi prvky Masarykovy ideologie jsme se dosud mnevyrovnali.
¢ na &ase, aby byla celd tato ideologie p¥isné zvdiena. Ukd-
%e se, co obsahufe zlatych zrn! : :

A je t¥eba prdce, kterd by ze zlatych zr vdanych socialis-
tickych ideologii nashromdidila poklad, ktery by spolu s no-
vimi poznatky zmamenal movd ideologicky podklad mcvé so-
cialistické taktiky a mového ndporu socialismu.

Legiondisky sjexd ukdzal, kohk Zivé sily je v Masarykové
uleni, To musi byt mementem kazdému, kdo. toho dosud ne-
bozorovak R. Nt Foustka

Problémy fizeného

+ hospodéaistvi
Jaroslay Cechstelk

Syndikdtni organisace.

Stala se heslem dne. Ustfedni svaz prémyslnikd ‘se vyslo-
vil pro syndikalisaci, Gstfedna obchodnich komor prohlasila,
Ze' komory stoji na zdsadnim stanovisku, Ze za jistych okol-
rosti je nutny zisah stitu do soukromého hospodafstvi a
ministerskd rada projednala minuly tyden syndikalisaci mly-
nt a brynzy. Tyto skute¢nosti jsou jenom vysledkem dlouho-
letého praktického i teoretického Gsili zjednat jisty pofadek
v kapitalistické vyrobé, dospét k jisté jeji organisaci, zachra-
nit, co se jeSté zachrdnit di a zjednat také jisté predpoklady
pro néstup nového hospodafského rozmachu. Toto Gsili bylo
spoleéné vyrobclim i délnictvu, trebaZe oviem ka%di strana
vychizela ze zcela jingch pfedpokladd a dochizela také k ji-
nym konclm. Primysl chtél mit regulovanou vyrobu a
oviem regulované ceny, cht®l se zbavit outsiderd v pfitom-
nosti i v budoucnosti, chtél dokonale vyuiit u¥ dnednich vy-
robnich zafizeni, kdeito délnictvo vidélo v syndikétech mo%-
nost regulovanych mezd, stabilisované pracovni piilefitosti,
moZnost vlivu na chod tovaren, rozhodovani o &sté hospodai-
skych otazkich a vliv na tvofeni cen. U% roku 1933 (v fij-
nu a v listopadu) otiskl jsem spolu s Jaromirem Hlavackem
v Cinu serii ¢lankd, kde jsme navrhovali ziizeni nucenych:
syndikdtd pro celou hospodéaiskou oblast s nucenym zastou-
penim délnictva, s délnickymi komorami, s nejvysii hospodar-
skou radou v Cele a se stitni bankou. NaSeho navrhu si
viimla odbornd literatura (Verunid), ale ve strané socidlné-
demokratické nenalezl ohlasu. Rozhodujici &initelé nedodli
k jednotnému Gsudku, majice protichtidnd. minéni. Je to
$koda, nikoliv pro autory, nybrz pro délnické hnuti, které
si nechalo vzit iniciativu z ruky a dnes dodateiné se snaii
zajistit si v syndikatech spolurozhodovani .

Syndikdt a kartel-

Zijeme v ovzdu$i syndikitd a syndikalisace a proto v kru-
zich neinformovanych mohou *vzniknout snadno prili§ veliké
pledstavy o cen® téchto organisaci a o jejich hospodifském
dosahu. Proto budi% ihned uvedeno, e kartel a syndikdt je
jedno a totés, t¥eba%e se tu a tam u¥ivalo 'slovo $syndikit«
v uZ¥im’ smyslu pro oznaleni spoledné prodejni kanceldie
kartelu. Uvédomime-li si toto¥nost téchto pojmd*a vzpome-
neme-i houZevnatého protikartelového zipasu, postiehneme
ihned nebezpedi takovéto organisace. Kartel (syndikét) kon-
tingentuje vyrobu, urluje, kdo a kolik smi vyrabét. Rayonu-
je odbyt, protofe ko¥dému urdi, kde a komu mi prodivat.
Stanovi odbytové podminky pro obchodniky, uréuje ceny
pro- spotfebitele a ma-li rozhodujici vliv na vyrobu, je konsu-
ment vydan kartelu na pospas a miZe mu vzdorovat jenom
tim, %e prejde ke konsumu zcela jiného zboZi.. Kartel zhodno-
cuje dosavadni vyrobni zafizeni, vykupuje své konkurenty, -
racionalisuje vyrobu, pfendsi vyrobu z jednoho kartelového
podniku do druhého, nezdi-li se vyroba v onom podniku dosti
rertabilni. a tak dale. Moc kartelu nad vyroboy, odbytem a
konsumem zplisobuje, ¥e pii vzestupné tendenci'cenové kartel
rychle %ene ceny nahoru, kdefto pii cenovém poklesu cen
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Ciy¥i malé monogratie

lena v kultufe Ameriky . b
? Jéza Novotny
$Ze vzddaleného svéla
A. M. Pisa
Ano a ne o socialismu
Bohuslav Koutnik

Vytykalo se nadim spisovateliim, Ze si mdlo viimaji
soucasnosti, e se ji vyhybaji, utikajice do hermeticky
uzavienych mistnosti svjych bytd. Loni na podzim se
ukdzalo, Ze tyto vytky byly celk&h liché. Ceskosloven-
sky spisovatel Zije ve své dobé a se suym ndrodem, na-
prosto mu mneni lhostejno, kam lod jeho stdtu sméfuje
nebo kam by ji kdo chtél zavléci. Zije velmi intensivné

tse suym lidem a politicky citi témé¥ tak jako kulturné.

W\Ndrodné demokraticky a ligisticky falism, jenZ hrozil
wchvdtit jako divy poidr veliky kRomplex nafich lest,
byl odvrdcen a utlumen piedeviim pohotovosti fesko-
slovenskych spisovatelds, kte¥i nelekali jako v Némecku
nebo v Rakousku jediné na revolulni pocin délniki,
kte# vytdhli sami, spoléhajice p¥irozené oviem na ode-
wu v faddch stran socialistickych.

Vzpomindm-li této kampané, je to proto, abych
také pFipomnél, Ze faSisty spisovatelm z tak zvaného
levic(mq’ho tdbora bylo prudce vytykdno, fe neprdvem
obsadili - jakési vyhodné posice, s mich zajisté budou
smeteniy jakmile »zafoukd ndrodni vitre. Jaké to jsou
vshodné ‘posice? Paviné prebendy. Patrné vysoké hono-
rdfe. Nepochybné odmény nejenom ve formé stdtnich

vjch ¢ Jaké to jsou prebendy? Zajisté
i dobryl lidem ze spousty pomluv, Rteré
byly wzeny ve tvdf mefadistickym spisovateliim, tyto
prebendy utkveﬁy v mysh a fe se dommvan dosud ze

'z obsahu'

Bohumil Polanu

Bedfich Engels

N Jaroslav Guth
(K étyficatému vyrodi Engelsovy smrti)

Dune 6. srpna 1895 doSel. do Stuttgartu z Londyna
telegram:

»GGeneral véera vecer v 10.30 klidné zesnulq.

Témito slovy oznamoval Eduard Bernstein Karlu
Kautskénmu a ostatnim p¥ateliim velikou ztratu, kierou
utrpélo mezinarodni délnické hnuti tmrtim jednoho
ze svych nejznamenitdjSich vided, Nebot »generalc
byl mladsi z obou zakladatela védeckého socxahsmu,.
Bedfich Engels.

Jméno Bedmcha Engelse je v historii nerozlucne
spjato se jménem Marxovym. Déjiny znaji malo pii-
klada tak dokonalého pratelstvi a spolupréce, jako je
dlouholety svazek obou zakladatelu marxismu. Cty-
Ficet let pracevali‘tito’' dva muZové spolu na vytvo-
reni velikého systému kritiky spoleénosti a sociali-
stické teorie a na ideovém vyzbrojeni a politickém
vedeni prvnich mezinarodnich organisaci délnické
tFidy, Svazu komunistd, 1. Internacionaly a némecké
socialni demokracie, jeZ se stala zakladnim kamenem
Internacionaly druhé. Ctyiicet let se denné radili
o viech teoretickych i praktickych, filosofickych, na-
rodohospodarskych i politickych otazkach délnicke-
ho hnuti; jejich nasledovnici mohou byt vdé&éni na-
hodé, ktera je v emigraci na desetileti mistné rozdé-
lila, takZfe byli nuceni si dopisovat a zanechat po
sobé korespondenci, ktera je nevycerpatelnou stud-
nici poznani viech téchto obordl. Je z ni jasné vidst,
Zze marxistick4 teorie byla uz p¥i svém vzniku dilem 3
kolekiivnim nejen v tom SirSim smyslu, ‘Ze se v ni
zreadlily zkuSenosti osudd a bojii celych déjinnych
hnuti, nybrZ i doslova proto, Ze ji vytvofili v tizké
spolupraci dva velici muZové.

Touto izkou spelupraci byla Engelsova osoba jaksi
zatlafena do stinu, do znaéné muy nepravem Zajisté
Marx byl z obou prvni mezi rovnymi."Sam Engels to
mnohokrate vyslovné uznal; opétovné pxohlasoval
7e hral po cely Zivot jen druhe housle, Ze to, co ob-
jevil on, by byl Marx pozdéji sam nalezl take, Ze
»Marx stal vySe, vidél dale, prehlédl toho vice a
rychle]l nez vswhm my ostatnic, A uznal to piede-
viim ¢inem: je jistd jednim z nejvétiich priklada
obétavosti v zajmu piatelstvi a spoleéné véci, jestlize
Engels, sam zamoZny a nesmirné nadany, po:deseti-
leti v@noval znaénou &4ast svého ¢asu a namah »zatra-
cenému kSeftuc, aby materialni pornoci umoznil sta-
lou védeckou praci svemu vétsimu drubu,

Aviak neni nespravné ani to, co Marx: Engelsovx
napsal jednou v korespondenci po letech spoluprice:
»Vi3, Ze pfedné v3e u mne pfichazi pozdéji a za dru-
hé, ze vidy nasleduji ve Tvych $lépéjich«. Nebot En-
gels mél ne-li tak hluboky, tedy namnoze: ryehlejsi
postbeh a zajisté byl originalni myslitel,: Nejdulezi-
t&j$i soudasti marxistické teorie, nanku o historickém
materialismu a ekonomickou teorii kapitalu, oh]evih
oba badatelé souéasné a spolednd.
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O historickych formulacich
Jaroslav Kratochvil
¢ Zahraniéni debut Buridnova D 35

Jugoslavieskuteénévidéné

Anfonin Kopal
(Piwodni dopis)
Ve Splitu 25. éervence 1935.
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,]"“f -Trdger. V na$i republice vime o Jugoslavii jenom to, co

T¥i drobné postiehy o velké vici
; Pavel _ Eisner

ZboZnost a bezboinost v kapitalismu -

a socialismu Bohuslav Koutnik

Obilni monopol ndm nadélil denalurované obili.
Méli jsme v 1é pundoe ut denaturovany lth a dena-
turovany cukr. Nevzpird se ve vds cit pro porddek
a smysl pro pFirozené véci?

Obilni monopol pry znamend organisaci, pokus
o Fdd ve vyrobé. MiZete véFit v tspéch loho Fddu,
zaéind-li takhle niéivé a nesmyslné?

Miaze si socialista prichvalovail obilni monopol a
jeho dilo? Zajisté, socialism nenl nic jiného, ne#
velkd snaha a iouha po organisaci vyroby a spotieby.
Proto ovSem nemohou jedté socialisté souhlasit s kaz-

i@ dou organisaci vyroby. Zelezdfsky kartel jest tgké
) organisace vgroby a odbytu. Socialisté nemaji viak
diwvodu s louto organisaci souhlasit, Cukrovarnicky

" kartel jest také organisace vyroby. Ale — jak dnes

K l.)éci vypadaji — je to organisace, klerd nesleduje nic
jiného, ne# zajisténi prospéchu cukrovars, cukrovar-
nikii a bank, v jejich% koncernu cukrovary jsou.

Obilni monopol zajiifuje sedldkim slusnou mzdu
za jejich préci. S tim bylo by mozno souhlasit. Ale
véc dopadd tak, Ze prospéch zemédélce jesl vykupo-
vdn neprospéchem ostainich, také malpch lidi, také
chuddks. Zbude-li obili z minmlé sklizné, bude se

- denaturovat. Cesky: niéit. P¥i tom jest nesmirny po-
éej lidi, kieft by potFebovali nékolik kilo dobré &es-
ké mouky. Denaiurované obili pro éesky dobytek
bude, . Dobrd éeskd mouka — kierd by mohla byi —

proCeské chuddky nebude. Obilni monopol jest zna-
meni sily agrdrni strany. Socidlni organisaci viak

neni. Pokud lidé budou mit. hlad, pokud lidé nebu- -

dou mit chléb a mouku, zafim co dobré deské obili
se denaturuje proio, aby se mohlo ddvati jen dobyt-
ku, nelze tuto organisaci povazovati za socidlni. Po-
kud se obili nebude sit prolo, aby lidé se mohli do-
syta najisti, pokud se na jedné strané bude mluviti
0 nadprodukci, zafim na sirané druhé lidé mnoho
véc'z' b. potiebovali, ale nemohou je mil,.protoie ne-
maji si je mo#nost opatfit, zitstane katdd organisace
Srganisaci nesocidlni, organisaci, s kteron se v pod-
staté socialistické nemohou smifit. V. Hostiny.

N

nam CTK o tamnich pomérech povi. Stalého zpravo-
daje nema v Jugoslavii Zadny desky list. Qcitnou-li se
piece v naSem tisku néjaké zpravy, pak jsou to jen
reportaze o dlasovych udalostech nebo komentafe
zprav ve smyslu oficialni politiky spojenecké, Na-

- proti tomu svétovy tisk anglicky a francouzsky ma

o pomérech v Jugoslavii soustavné objekiivni infor-
mace a jeho zpravodajové si pozorné vsimaji i hnutf
oposiéniho, chodi na oposiéni schiize a podobné.
Ustavni prevrat z ledna 1929 byl nam li¢en jako
jediné vychodisko ze zmatkd a politické rozbharanosii
v Jugoslavii. Oposice tvrdi, Ze stiileni ve skups$tiné
bylo zaranZovano vojenskou klikou bélehradskou.
Nem4 dnes smyslu se piit o diivodech vzniku udélo-
sti. Vice~nas musi zajimat, jaké $kody diktatura na-
tropila a jak moZno tyto nasledky odklidit.
Jihoslovansky kral Alexandr padl v Fijnu rukou
vrahii v Marseille. Musila byt uéinéna nova. opatieni.
Se zménou reZimu se viude na svété méni také poli-
tické poméry, zpravidla k lepSimu. Dava se rozsahla
amnestie, politické svobody. Tehdej$i ministersky
piedseda Jevti¢ se vSak z historie niéemu nenaudil,

Driel stary rezim a jeSté se snaZil jej utuzit. Sest let”
nebylo v Jugoslavii svobody tisku, svobody shromaz- *

dovani a svobody slova. Tisk mohl pfFinaSet jen
tredni zpravy a kulturni zpravy, sshromazdovat« se
mohli jenom dva lidé. .

Jihoslovansky lid mél vidy velky zajem 0: otdzky
politické. Nemohl-li o politickych vécech mluvit ani

¢ist a nemohl-li se shromaZzd’dvat, hledal’ nahradu.

Shromazd’oval se hromadn& v kostelich, na poutich

a na procesich. Nazyvaji-li dnes Srbové Predany
(smysl tohoto slova dale vyloZim) klérikaly, nemaji
pravdu. Dnes za zménénych pomérdi zeji chramy
prazdnotou. " '

Nastrojem Jevtidova reZimu byl . volebni zakon,
ktery zavedl vefejné volebni pravo, libovili v pFipon-
§téni kandidatek a moZnost, e nékde platilo 3000
hlas@i vice ne% jinde 15.000 hiast. S timto volebnim
radem se Slo do 'voleb dne 5 -kvéina letoSniho roku.

-Jevtié oviem dostal vétsinu, ale dlouho se neudrzel.

Voleb se sice nemohli ztidastnit socialisté a jeSté. jiné
strany, ale oposice piece jen musila byti- pfipuiténa.
Pres to, Ze nebylo piiznivych podminek pro agitaci,
nebot nedavno z internace propu$téni oposiénici se
jeSté nemohli dobfe rozhlédnout, pFes to, Ze nebylo
mo#no agitovat v tisku a na schizich, oposiéni kandi-
déatka dostala 1,100.000 hlast. To p¥i podtu volidd
(v Jugoslavii Zeny nemaji dosud volebniho prava)
vSeobecné piekvapilo. Tim vice, %e se volilo vefejné
a bylo tudiZ potfebi kuraZe pfihlasit se 'k oposici.
ZdésSeni zpihisobilo, Ze se pro oposici vyslovilo 300,000
Srbét (sedlakd), i '
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Imperialism v kupesmm 'vyddani

Bohuslav Koulntk \

Krise sivlu a v¥razu v hudbe

Paul A. Pisk
_ Lod bez kapitdna

Anna Ber’tdowj

J. Erbenovi
Ludvik Pdlenicek

V pfedchozich étrndcti dnech kromé otdazky
habesské vénovdna byla vétsi pozornost sjez-
du Komunistické internaciondly v Moskvé a
otdzce drahoty Zivotnich potreb

Redi, které byly prondieny neddvno na
sjezdu v Moskvé, z nich? vysvitd urdity obrat
v poméru k socialistickym strandm, k demo-
kracii a ndrodnostnim men$indm, rebyly ni-
jak jasné. Dialektika — af chténd & osvo-
jend — zatemriovala pravy smysl projevii, na
jejich? jasnosti zdlekelo, na priklad projevu
Dimitrovova. Ponévad# nikdo nepreloZil ieéi
do jazyka v§em, a zejména délnikim sroz-
umitelného, jsme nuceni spoko;ti se celko-
vym dOJmem z preétenych projevii. A tento
dojem je: neni valného rozdilu mezi Jednot—
nou fronfou.a lidovou fronfou, které maji
byti prostiedkem k sjednoceni délnikii’ pod
komandem komunistil.

I kdy% by bylo. nerozumné zvdti komunisty

hned do vlddy, dnebo od nich oéekdvat vstup
do vlddy, jisto je, %e obrat v nazirdni na si-
luaci nastati musi. Pijde nyni o to, jak se
projevi.  Jif dnes je vidét, e socialisté za-
ujmou stanovisko vydkdvaci. Poskytnou ko-
munistiim éas, aby svym -voliéim vyloZili, co
vedlo Komunistickou internaciondlu k zméné
ndzorii a jak oni si predstavuji dalsi postup
u nds. jBudou piezirat doznivajici manévry,
které by mély lid mdsti a vyékaji, jak komu-
nistiétiiposlanci a sendtofi poufiji moci, kte-
rou jint lid svéfil, k podpore pozadavkﬁ pra-
cujicihé lidu. Komunistiéti poslanci a send-

Hospoddaistvi v dikiaturdach
Frantidek Fajir

Mohlo by se Fici, Ze se diktaturam daii vie
politika nez hospodarstvi a demokraciim vice
hospodarstvi nez politika, ale nedprosna mo-
ralka oblanska Zada, abychom vérili v poli-
tickou i hospodarskou tspésnost toho rezimu,
pro ktery jsme se rozhodli. Demokracig je
tedy uspésnou cestou politiky i hospodarstvi,
diktatura vede k pohtlckemu 1 hospodarskému
upadku. Je to jasné a rozdéluje to. svét na
dobry a zly, ale pro nas socialisty t0 neni tak
jednoduché. Je oviem tézko ¥ici, jak ma so-
cialista myshit o téchto vécech. Nezachovi se
ani socialistiim, coZ je pravé ta potlz Je dnes
tolik “fotivi a ohledf, které maji vliv na po-
suzovani spravnosti socialistického mysleni a
tak malo dohody o zdkladnich principech so-
cialismu, Ze je opravdu nevdééné piihlasit se
k socialismu. Prijimaje toto risiko, ale pfi tom
ochoten ustoupit moudrosti a zkuSenosti lidi

v téch vécech lépe zpravenych, soudil bych,#

Ze vychodiskem a zésadou soc1ahsty je Socia-
lism, nikoli néco jiného, tedy ani antlthese
diktatura & demokracie. Socialista nemusi vé-
rit, Ze je politicka'i hospodarska uspésnagst in-
herentni demokracii a Ze diktatura znamena,
vsestranny tipadek nebo nadpak. Socialista je
tieti v této hre: jeho problematikou neni poli-
ticka Gstava, nybrZ spoledenska; mikoli stato-
pravoi zfizeni, nybrz realni sloZeni spoleé-
nosti. S tohoto hledlska neni jeho antithesi -
protiklad demokracie a“diktatury, nybrz ka-
pitalismu a socialismii.

Realni spoledenskou tistavou je dnes kapi-
tahsm, teprve v druhé Fadé se toto spolecne
z¥izeni rozchazi v dlktaturu, obecné nazyva-

+nou (s jakousi licenci) fasxsmem, nébo v bur-

Zoasni demokracn ProtoZe krise a_dosavadni
deprese je poruchou realni spoledenské usta-
vy, trpi oba rezuny stejnymi potiZemi, které
mohou mlstm podminky zvetsovat a to neza- .

Pii tom chorobnem zédkladu, ktcry Je spo~
leény ol;e § re;zunum by byl'o nes Avné sou-
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Cesta Hendrika de Mana k novému
reformismu Jaroslav Cechdcek

Bohaii a chudi v politice )
Bohuslav Koutnik

f\felik? romaén
g Karel Skdba
' Tridni boj v zemédélstvi

Frantisek Fajfr

Prohldsil-li jeden agrdrni preddk po vol-
bach, %e fasisty piehnojili, zdd se, Ze tento kla-
sickyy vyrok plati tim spise o henleinovcich,
ktefi mohou agrdrnikiim dékovat za to, Ze se
mohli ziiéastnit volebniho boje a dostat svoje
zdstupce do snémoven.

Roku 1933 byl schvdlen zdkon o rozpousténi
politickych stran, ktery je namiien proti stra-
ndm protidemokratickym a protistdtnim. Proti

-olienleinoveiim se ho nepoufilo, aé bylo obecné
. ndmo, Ze tato strana prevzala piislusniky roz-
" pusténé strany hakenkreuzlerské a zastavené
némeckonaciondlni. Rikdm-li, Ze zdkona ne-
bylo pouZito, neslevuji niéeho se stanoviska,
Ze tento zdkon nemél byti viibec vyddn, poné-
vad? umozriuje liboviili a visi jake Damoklitv

J

meé i nad stranami, které jej odhlasovaly.

Konstatuji prosté skuteény stav.

Agrdrni strana, kterd hledd neustdle nové
kombinace pro rizné piilefitosti a nechdvd si
nékolik Zelizek v ohni, si patrné neuvédomuje,

e syym postupem dopustila se neloyality vidi -

ostatnim strandm koaliénim a vydala stat
vnitfnimu neklidu, ktery >bude miti ohlas i
U zahraniéi.

Iieniein, jak zndmo, svolal veliky tdbor lidu
do Boru u Ceské Lipy, kde hrozil zostienim
oposice, a aby své hrozbé dodal vihy, pozval
Fidskonémecké dopisovatele z Prahy do sever-
nich Cech, kde jim chce ukazovat bidu ve
znéméeném tzemi.

Nelze ¥Fici, ¥e by ve znémdeném tizemi bidy
nebylo. Bida tam- je, ale trpi ji Némci i Cesi.
Bida gviem neni jenom zjev severodesky. Je
U nds, v krajich disté éeskych i slovenskych a

Z qbsahu *

Kulturni spolupréce
se Sovéty
Véclav Béhounel

Koneéné to bylo vefejné povédéno i se sovét-
ské strany: Ze éesky jazzband v hotelu Metropol
nijak nedostaduje, aby dal sovétskému poslu-
chati predstava o ¢eskoslovenské hudbé. Plati
.to zaroveit o viech ostutnich oborech kulturni
prace. Ve 190. éisle Izvéstiji si udélal malou pfe-
hlidku tohoto Dmitrij Bucharcev, ktery procesto-
val na8i republiku od zdpadoleskych lazni aZ po
zajmu nasSich lidi o Sovétsky svaz. Na této cesté
také nabyl poudeni o potiebé sezndmit sovétské
ndrody s bohatou a zajimavou kulturou Cesko-
slovenska, s jeho literaturou, starobylym umé-
nim, architekturou a malifstvim. Mélo by pry
dojit k organisaci vyménnych zédjezdir divadel-,
nich a hudebnich. Déjepisci by nasli praci v praz-
skych historickych a literarnich archivech. Ne-
smi se pry zapominat, Ze Praha zaujima vyznam-
né misto v déjinach ruské komunistické strany,
V prazskych archivech je spousta mateéridlu,
ktery by mohl byti historikiim ruské re-’
voluce uzite¢ny.
devisou: zesilit, upevnit a systematicky rozvijet
intelektualni svazek s Ceskoslovenskem! Zatim
co tato stfedoevropska zemé se snaZi poznat SSSR
po viech strankach, Rusové a ostatni sovéiské
narody védi o Ceskoslovensku velini malo. Dosud
viak na to byly vyslovovany stesky a stiZnosti to-
liko s deské strany, kde se pfes to.i dale snaZi
‘prohloubit kulturni styky se Sovéty.

Ve stejné dobé jako &lanek Izvéstiji a proto
nezavisle na ném vyslovil Josef Kopta v tivodni-
ku Lidovych novin pFani, aby kulturni vybor
na$i snémovny se jednou zadal zajimat o kul-
turni styky se Sovétskym svazem, které jsou
stale je$§té v tdobi improvisace nebo pouhych
plantt a bez nich? dilo politického a hospodaf-
ského  sblizeni bude netiplné! TyZ den jsem
v Pravu lidu poukazal, jak jsme z kulturni ustra-
$enosti letos propasli mozZnost uvidéti v Praze
Vachtangovove divadlo a zahodili pfileZitost u-
kazat vyménou v SSSR éfesky herecky soubor.
Zaroven jsem poukazal na pasivnost kulturni bi-
lance na strané sovétské. V programu sovétského

Bucharcev uzavira svou stat
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Rizené & plénovité hospoddaistvi?

‘Zdenék Fierlinger

trilogie

Bohumil Polan

Mezindrodni siudeniské sjezdy ‘
Miroslav Bidlas

@Zc’xvér Roptovy legiondiské

Krise filosofie
Lidmila Koutnikovd

Dva riizné svéty. Ministr socidlni péce ini. Nelas mél
v socidinépolitickém vyboru poslanecké snémouvny vyklad
0 hospodziv’ské krisi a mnezaméstnanosti. Ceskoslovensko, #ekl,
md jen 70% vyroby proti roku 1928. Koncem srpna 1935 jsme

méli 556.000 neumisténych uchazelt o prdci. Ani zaméstna-
nym se nevede dobie. Podle statistik Ustiedni socidlni po-
yutovny je v prunich tfech mzdovych tiiddch, to je se mzdou
nejuyse 14 K& denné, pres 53% wsech pojisténci. Roku 1930
bylo v mejuyssich tvech tiiddch 24% pojisténcti, v roce 1935
jen 14% pojisténcir. Proti roku 1929 poklesly mzdy v roce

c1934 priomérné o 18%. V roce 1934 ubylo na mzddch za-
méstnanct proti 'roku 1929 pét a pul miliardy K¢. Minister-
stvo socidini péfe se snafilo tento pokles zastavit vydamm
nafizeni o mvypovedttelnostz kolektivnich smluv, na¥izeni,
fim% se omezuje st'ro)ova vyroba wve skldistvi a nahmzuye se
brect ruéni. Navizenim, Ze bez svoleni wvadi mesmi biti pod-
nik zastaven, bylo ochrdnéno prcd propuiténim 29.000 zamest
nancti. Je pot¥eba rozmnofit moZnost vydélku vefejnymi in-
vestiCnimi pracemi, Které jsou naléhavé a byly by rentabilni
a podporou stavebniho ruchu. Nutnost zkrdceni uyplyua pFimo
z techmckeho rozvoje a nahrazovdni lidské pface stroji. Zas
méstnavatelé by méli povinné hldsit uprdzdnénd & novd mista
4 prifmouti pFikdzané sily. Cifry o poklesu diichodd a v div
sledku toho, konsumu: Spotveba tuki poklesla téméF o 20%,
biva rovné%, cukru o 10%, uhli otopného o 19% zapalek
0 38%, vy‘nas ddvky ze zdbav o 25% Jen zvdseni ceny
chleba znamend u cty¥llenné rodiny roéné zdrazeni o 150 K&
Netastiv vyklad byl dolazen czsly kterd se mikdo mepo-

usi] vyvmm Lidé se maji 3patné, opakoval, je tieba jim

ddti prdci a uydelek aby mohh kupovat. Nepodnikaji-li sou-
kromnici, musi podmikat vefejné svazky.

V téie dobé, kdy Nelas burcoval parlament, bylo otisténo
memorandum universitniho profesora a guvernéra Ndrodni
banky im Englise, ktere dal letos v kvétnu pyedsedouz vlddy,
4 v népz vlddé radi, ]ar\ si md v budoucnostz polinat,

Engli§ se dotykd témér viech véck o michi -mluvil Nelas;
je viak velky rozdil v tom, jak on na w¥ci pohlizi. Piedev§im
vidi velké stdtni dluhy a divi.se, jak mohlo dojiti k od&itio-
vini srafek z platsi, kdy% deflace (zhodnocovdni zlata —
benéz) se meodéinila. Soudi, %e dwvér je pripustnd jen na
brojeni a investice, jef musi byti plné rentabilni, to je takové,
- keeré pFindieji vlastni Ghradu. AZ se hrozi movich meuhra
zengch vyda;u naznacuje, e bude nékde tfeba novich sanact

i
L

Prazsky festival
. Mirko Odadiik

Prazsky festival Mezinarodni spoleénosti
pro soudobou hudbu se tedy zdaril, ackoliv

yl v svém organisa¢nim tdobi sabotovan ja-
ko maloktery z podnikd tohoto druhu. Jeho
historie byla doopravdy zamotana, nejen za-
sahem Karlovych Vard, kde piivodné mél byt
festival konan, a jimiZ byl Sest tydnd pred
udanym terminem odfeknut, alé i zasahy
prazskymi, které také zpisobily jedno odrek-
nuti. Akta tohoto festivalu nebudou asi tplna,
protoZze vétSinou rozhodujici jednani byla
ustni intervenci, takZe z nich se sotva. sezna,
kde vézela hlavni prazska sabotazni sila. Alois
Hdba, jehoz organisaéni schopnost a osobnost-
ni praraznost festivalem triumfovala, je tako-
vy fanatik budoucnosti, Ze mu nestoji za to,
aby se ohlizel do minulosti a aby upezornil na

to, kde véci vazly. Domniva se optimisticky;

-

ze faleSni proroci, kteri prorokovali prazské- -

mu festivalu fiasko, si po druhé daji pozor,
a tési se jen z vysledku, jimZ se pied cizinou
nejdokonaleji representovala skladatelsky i
reprodukéné nase hudba, Praha i stat.’ Festi-

val mél tedy viestranny uspech k iZasu nejen
mnoha pritomnych cizinedi, ale i nas — nejen
skeptiki, ale i nejvétsich optimistti. Zname-
nal opravdovy konsensus modernich Ecsk)’r'ch
lidi. Poznalo se to na obecenstvu, v némz se
ukdzala evropska elita, kterd po sirance vni-
mavosti, gentlemanstvi a kazné nema sobé
rovného.

Letodni festival byl trmdcty podnik tohoto
druhu. Spoleénost, jeZz jej porada, vznikla
v dobé nejvétsi touhy po modernich umélec-
kych vybojich. Bylo to po valce a podnét vy-
Sel od skladatelti videnskych, vychovanych
Schonbergem a Schrekerem. Organisaéné byl
v Celo spole¢nosti postaven Angliéan, profesor
musikologie na cambridgeské université Ed-
vard Dent, autor pronikavych studii z dobi,
v némz vyristal a rostl veliky a vrcholny typ
klasicke hudby.

Dent byl a je i vysloveny hudebni peda-
gog, teoretik, jenz vychoval fadu pozoruhod-
nych anglick¥ch hudebnich talentd skladatel—
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Pouteni véas o Masarykovi
Btetislav Mencdk
Habe$, zemé obvinénd z barbarstvi
V Artus Cernik

‘Buskd: emigrantka se vraci
Marie Svarcovd

Zivot a dilo Martina Andersena Nexd
Vojtéch Skalik

Vdlka v Habesi. Jiz delsi dobu dopravovala Italie Suezskym
priplavem do svych africkych Rolonii Somalska a Erytreie
vojsko, vdleCny materidl a =zdsoby potravin., Konfliktem u
Ual-Ualu, kde hranice nejsou piesné vymezeny, zabyval se
rozhod&i vybor; kdy% zjistil, e wina byla ma obou strandch,
nasla Italie nové dfivody. Véci se zabyvala Rada Spoleénosti
ndrodé a pak plenum Spoleénosti.

Dne 2. 7ijna promluvil Mussolini v Rim& do rozhlasy 7el,
kterd nenechdvala nikoho na pochybdch, Ze je to vyzva k vdl-

. ce. Skuteéné také dne 3. ¥ijna nastoupila italskd vojska Etyi-
“mi proudy pochod do Habese.

@ [ltalie i Habe$ jsou Cleny Spoleénosti mndrodi. Habes, kterd

Enemd armddy ani dob¥e vycvidené, ani ndlezité vyzbrojené,

Putikala se od poldtku pod ochranu Spoleénosti ndrodd. Jeli-
koi p¥i takové ochrané hraje mejdiileZitéjsi otdzku, kdo je
utoénikem, stdhla Habe$ svoje vojsko 30 km od hranic. Tu
bak, dojde-li ke srdtkdm, je hned bezpeiné zjevno, kdo zalal
uto¢it. Ostatné Italie jiz se ani nesnakila, asportt materidlné,
itok popirat. Vyslala nad Aduu eskadru bombardovacich le-
tadel, jim% velel zet Mussoliniho, a byli v nich také oba jeho
synové jako letci. ’

Vilka Italie s Habesi md mnezvykly rdz. Bez formdlniho vy-
povézeni vdlky a preruseni diplomatickch stykd polind me-
bidtelstvi. Zvlditnost je  také v tom, %e Anglie, kterd md
sjmy v Africe i ve St¥edozemnim mo¥i, je naprosto podrobnd
informovdna o sile vdlelnych opatieni italskych. Vojska i ma-
teridl projizdéla Suezskym priplavem, jeito jinak by musela
objitdét celow Afriku. Anglic md ve Spolecnosti suezského
briplave vétsing akcil. Spolefnost vybird za prijezd poplatek
z hlavy (z cestujictho) i z dopravovaného zbo#i. Zddni vy~
wéda&i v Zddné vdlce mnezjisti lépe stav mepidtelské armddy
Jjako z¥izenci Spolefnosti suezského priplavu. S tim souvisi
neddund zprdva, fe se ztratily dvé italské divise. Nalodény
byly v Janové a neprojely ani Gibraltarem, ani Suezem. Ukd-
zalo se, ¢ byly, vylodény v Tripolsku.

tizkow je nyni, co podnikne Spolefnost ndrodi. Cle-
nové Spolednosti mdrodfi, mezi nimif vanikne spor, nesméfi
se k vidlce uchyliti dvive, dokud nep¥edloili véc bud #Hzeni
rozhoddimu nebo Radé k prezkoumdni — a nef uplynou t¥i
mésice od rozsudku rozhodlich mebo od chvile, kdy Rada
ukondila svd Setieni a vydala doporuleni, tykajici se FeSeni
sporu, .

16. Clinek Umluvy o Spolelnosti ndrodft pak stanovi, Ze
uchli-li se clensky stit k vdlce, aniz piedtim odevzdal spor

Spoleénost néarodi
© @ veleiné minéni
' Gustay Winter

Velikost historickych okamzZikf lze zjistit teprve d&a-
sovym odstupem. A tak by snad bylo predéasno tvrdit,
Ze jsme prozivall v Zenevé historické chvile v téch
dnech, kdy se rozhodovalo o postupu Spoletnosti ndrodi
v konfliktu italsko-habesském. Mozna, ze byly historié-
t&j8i, nez sami dnes tuSime, moZné, Ze z nich nic hi-
storického nevznikne. Zadnym zphsobem to vSak nebyly
chvile vSedni. Spole¢nost narodu ukdzala svou existen-
¢ni schopnost a svou uzitefnost pravé v dobé, kdy se
vithec pochykovalo, Ze preZije nynéjsi komplikovanou
mezingdrodni situaci. Bez premiSténého optimismu lze
dnes FPici, Ze ji plezije a Ze vyjde dobie z této veliké
zkousSky. »Co .mnue- nezabije, to mne posili¢, tato Nietz-
scheova slovg se pravé dnes osvédéuji na Zenevské mezis
narodni imstituci, Po velkych porazkach, jez utrpdla
Spoletnost narodh za svého dosavadniho trvani — joe-
nujme jen mezdar odzbrojovaci konference, naprosté fi-
asko konference hospodaiské, projev bezmoci v kom-
fliktu Cinsko-japonském — zda se, Ze to, co mélo byt
posledni ranou, naopak vzkiisilo k nové energii umdleny
organism Spole¢nosti. S

Ale jak viibec mohlo dojit k situaci, v niZ bylo:pochys
bovano o existenci Spolednosti narodt? Jisté predevSim
proto, Ze Spoletnost sama podcefiovala své Zivotni sily,
nesnazila se probojovat si své mezindrodni misto, spo-
kojovala se ¢asto Glohou »toho, jejz politkuji«. Jeji pakt
ji dava velmi Siroks prava a gini z Mezindrodniho tfadi
préce pouhy jeji anex; srovmejme viak, co udglal z¢
svého Gfadu Albert Thomas, jejZ bylo' vSude videt a
slySet, jenZ vSude osobn& zasaboval, a jak'slabé a chabg
vedle ného vypadal organism, jenz mé&l byt Ustiedim,
a, dudi mezinidrodniho politického Zivota po vélce. Sir
Eric Drummond, prvani generdlnj sekretdi Spolefnosti,
byl vyborny organmisitor a bez jakychkoli predb&Znych
vzorll stvofil v Zenevd Gfedni aparat, jediny svého dru-
hu. Ale chybéla mu prdbojnost politickd a - jeho kon.
cepci bylo vyFizovaet pokud moZno vSechny nepiijemné-
otdzKy bez Spoletnosti. Jen tak mohly véci-dospét aj
tak dajeko, %e se uvaZovalo ¢ direktoriu dtyf zépadnich
velmoci, které. by mimo Zenevu bylo rozhodovalo o -0-
sudu gvéta. Mezindrodni Gfad prace Zérlivé branil svou

. kompetenci a hled&l ji, pokud mozno, rozSifovat; Spo-

letnost narodll pasivné piihliZela k tomu, jak ' jednouw
Rim, po druhé Berlin, Londyn nebo Paii% jednaji pres
jeji hlavu o vicech, o nich% méla jednat vyhradné ona.

Nechtéli bychom nic Fici proti byrokratickému apa-
rétu Spolednosti; kdo jej vidi fungovat zblizka, popzo~
ruje, Ze mu Sir Eric vdechl nejlepdi tradice anglického
Civil Service. Ufednici Spolednosti ndrodd jsou zname-
nit® placeni, ale také znamenit® pracuji; nafe vysoks,
byrokracie nesnese s nimi srovméni ani co ‘do zmalestj
a rozhledu, ani co do vykonnosti. Ale to, co mglo byt
jen prostiedkem, stalo se v Zenevd Géelem. Cely duch
Spoletnosti se zbyrokratisoval mnohem diive, neZli se
kdo mohl nadit u tak mladého organismu. S &isté b
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Redti pacifisté

Frantisek Fajfr -

Détsky rozhlas v Sovéiském svazu
Petr Denk
?odpom v¢vozu nebo investice? :
Zdenék Fierlinger
Pravda o boji proti Talichovi
Anna Bendovd

Hurd na chudé! Koncem roku 1924 byl vyhldien tak
zvany restrikéni zdkon, poadle néhoi bylo propusténo
deset procent vefejnych zamésinancti s odbytngm nebo
s pensi. Slo vétdinou o mladi zaméstnance, takie od-
bytné ani pense nebyly vysoké. Aby viak tito zamést-
nanci pFili§ nezbohatli, postaral.se.§ 17 a 18 o krdceni
pensi. Tenkrdt oviem vgdl'ey‘%i‘bﬁjem nebo druhou pensi
méli jenom vy§H zaméstndnti, takde v 2dkoné se stano-
vilo, Ze pense se krdti tepirve, KdyZ jing vydéleiny pii-
jem pievysoval trojndsobek -poslednich aktivnich pogitkii

asposi polovina odpociungch- pofitké musila zéistat.

Na tyto mladé pensisiy st vzpomnél zdkon &slo 204
2 70ku 1932 a vzal jim pensi t¥eba celou, pFevyloval-li
jing vydéleCny pHjem 36.000 K& roiné. Viddni na¥ize-
i 2 roku 1933 pak snifilo hranici vydéletného pHijmu
ne 214.000 K¢ roiné, takie: restringovani pensisté vy-
mizelj. -

vz

Celé disporné navizeni z roku 1933 chidlo postihnous

vidéledny piijem. Jakmile. mél nékdo pres 6300 K&
10iné a druhy mangel rounés, ji¥ se béfe obéma 40
nebo 50% Cinouného. To znamend u sttedoSkoldka
(ulitele) v Praze 2.400 K& roéné. Std¥ky jsou dnes tar
hové, Ze u uditele s hrubym platem 1.750 K& mésicné

bhpadd 499 K& (slovy EryFistadevadesitdevdt) na
srigkyl . Caiee
Byli zavedeni: dvednilti a.profesoriti aspiranti a udi-
telsti pmiktikanti, s platem . 270 a% 660 K& mésicné.
ento plat dostanou viak, a¥ poldtkem. pdtého mésice;
i mésice pracuji zadarmo a za. &vrty mésic se plati
bozadu, Po patndcii mésicich zvyluje se p¥davek o 420
o 900 K& mésitnd. Stane-li se’ aspirant Eekatelem, do-
Stane ajuturum, Kieré &ini v prvé poloving Zekatelské
doby 10.200 ai 17.400 K& roéné, v druké poloving
11.400 az 17.400 K& B ‘ ’

i

- Socialisté a velkostatlky
' Karel Novy

Mésta, rikalo se nam ve Skolach, byla jiZ
znémdéena, avSak venkov, malé, chudé cha-
loupky &eské si udrZely nejen zvyky svych
predkd, ale i jazyk; ¢esky narod vlastné vysel
z venkova. :

Vskutku také nejen Ceska feé a mrav, ale i
gesta rukou a chfize tak dasto prozrazuje nas
selsky ptvod. Podivejme se na diplomaty. Co
to dalo prace, neZ se mnozi panové nauéili jak
se slusi a patfi »chodit po parketach«! Jestlize
jsme ¢etli Lockarttv Ustup ze slavy, znovu si
pripomihame, jak jsme téice zadinali, jak
nam vrzaly boty a jak jsme se hojné potili,
kdyZz jsme se méli setkat s nasi starou rodovou
lechtou: délej co délej, porad jsme byli, tfeba
jiz obyvatelé mést, syny podélkaih, téZce pra-
cujicich na lamech slechtict.

Jsme z vétsi miry sedlaci a je prirozeno, Ze *
také se k pidé priklanime. Vidéeli jste vice za-
riti tvar PraZana, nez kdyZz vam muZe ¥ici, Ze
ma tady kus zahradky? Celou knihu o &tverci
ptdy napsal Karel Capek, a %é je to méét:an a
jaky! ,

Vedeni také hlasem starého deského pudu
brali si zbytkové statky v pozemkové reformé
i nasi socialisté, Zaci uéeni vyslého z mést, vad-
cové proletaridtu. (Ostatné davno jiZ neni
pravda, Ze proletariat je jen v méstech, dnes-
ka je ho pravé na venkové vétSina, lidi neza-.
méstnanych, ktefi nemaji, kam hlavu sloZit!)

Vedeni starym &eskym, a fekl bych prana-
cionalnim pudem, zakupovali se a zakupuiji i
viidei, nacelnici i podnadelnici socialistiéti na
eské ¢i slovenské pidé. Nebylo a -neni treba,
aby v8ecko pohltila jen partaj agrarni nebo li-
dova! VSecko méa byt podle politického klide,
hoéi, nejen mista v aradech a v Hypotedni
bance! Podle spravedlnosti, panové, abychom
ztstali dobrymij prateli! ‘ :

NeprohliZeli jsme Zadné archy na Statnim
pozemkovém Uradé, nelezli jstne do Zadn
knih majetkovych, presto vii
kovych statki, které byly
cialistickych stran, nebyl
kteri snad zkrachovali,,
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Z emigrdri/iské poesie ' -
A M. Pisa
Dvé knihy Egona Hosiovského ,
Bohumil Polan
ravda o boji proti Talichovi
Oc¢adlik — I5a Krejei — Bendovd
Vyména V¥chodu a Zapadu

Jindfich Honzl
e

K rekonstrukci vlddy. Umrti predsedy poslanecké
snémovny Braddce postavilo politické strany pied otdz-
ku, kdo bude jeho ndstupcem. Agrdrnici prosté prohld-
sili, Ze podle néjakého klice je to jejich ‘dvava a hledali
kendiddta. V tisku se jich vyrojila celd ¥ada. Pojednou
vmk byla vefejnost prekvapena usnesenim predsednictva
agrdmi strany, podle néhoZ bylo jednomysiné usneseno,
aby na predsedu poslanecké snémouvny byl kandidovén
dosavadni predseda vlddy Ma.lypet'r (Rtery jiz byl pred
sedou snemovnv) a aby ostatnim Roalidnim strandm
bylo sdéleno, Ze piedsednictvo mavrhuje presidentovi

Dvepublzky aby ptedsedou vlddy jmenoval dosavadniho
ministra zemédélstvi dra Hodfu a ministrem zemédél-
stvi dra Zadinu.

K usneseni agrarmku doslo ve stiédu dopoledne a
edpoledne napsal ndr.-soc. ‘Telegmf Hodza predsedou
vlddy, Malypetr predsedou snémovny a Zadina mi-
mistrem zemédélstvi. To bylo v titulcich a &inilo to
dojem, Ze minist¥i byl ji¥ presidentem Tepu.bhky jme-
novdni. Ve zpraue viak se mluvilo jen o usneseni pied-
sednictva agrdrmi strany. mevu prmesl pak i ostatni
tisk a také rozhlas.

Ve &urtek se ohradily pvotz zpusobu jak ag'm'rma
postupovali, nékteré koalicni listy; prohldsily, Ze véc
méla byti predem sjedndna s ostatnimi koakiénimi stra-
nami o pak teprve sdélen ndurh presidentu republiky.

Postup agrdrmiks byl netakt:c'ky a zptisobil také od-
kad, ktery by byl jinak patrné ‘nenastal. Ustavnim
Cinitelem, kte'rv jediné je povoldn k tomu, aby jmeno-
 val a propoudsel ministry, je president 'repubhky Tent
Cinitel mel}’ uni 1nfovmovan o zamyslene T
strukci vld

I kdyz v dobe ‘Rdy tyto 7idky piseme, jmenovac
dekrety vyddny nebyly, nepochybu]eme o tom, %e na
’ﬂawzzch nebude nideho méndno. Agrdrnici budou po-.

N

.

Névrh na reformu
pravnického studia
' Janm Hrabsnek

Ponévadi viechny ankety profesorskych sborll pravnickych
fakult o reformé pravnickych studii nevedly k cili,. vypraco-
valo ministerstvo Skolstvi referentsky nadvrh zikona, ktery ji%
rozeslalo k pfipominkim.

Hlavni zésady navrhované reformy jsou tyto: historické
studium zkrétilo by se ze t¥i semesfrii na dva. Cirkevni pravo,
které je dosud samostatnym’ a zkudebnim predmétem, zafadilo
by se jako soucast do studia historickoprivniho, kam patfi.
Novym povinnym predmétem by byl dvod do studia véd prav-
nich jako metodika pravni hospodifska. Mezinirodni pravo
by bylo povinnym a zkufebnim predmétem.

Dosavadni systém tii stitnich zkousek by zdstal. K provo-
zovani advokacie by stalily tyto zkousky a nebylo by tfeba
doktoraty.

Od zikladu by se zménily pfedpisy pro nabyti-doktoratu
prav. Mimo sloZeni vdech stitnich zkoulek vyZadovala by se
disertalni prace a zkoudka z pravni filosofie a jednoho pied-
métu, ktery by volil kandidit. Rigorosa by odpadla a doktorit
by! by hodnosti védeckou.

Takto navrhovani reforma neni nikterak radikélni. Nepn
blifi se k novym velkym usekdm privnim, které by jako
povinné piedméty mély byti zavedeny. Na piiklad privo pra-
covni, stitndzaméstnanecké, pojiét’ovaci,‘
(z2utorské, zndmkové a patentni).

S reformou pravnického studia méla by se reformovat také
sttedni 8kola, kterd ke studiu na vysoké Skole piipravuje.
Také piistup ke studiu na vysokych 3kolich by mél byt re-
formovin. V n&kolika stitech je mokno, aby za fadného po-
sluchade vysoké Zkoly byla pripuiténa osoba, kterd sice nemé
‘maturity, ale védeckymi .pracemi mf%e prokizat, e mdfe se
zdarem sledovat prednilky.

Névrh nevyvolal dosud valné diskuse. Jak se dalo olekavat,
mé-li byti ‘zruden predmét, kterj se zkou$i a jsou s nim spo-
jeny taxy, vystoupili ji% profesofi, kteff maji podil na téchto
taxéch, proti zrudeni cirkevniho prava ;ako zkuSebniho pred-
métu.

Prof. dr Turedek z Karlovy university uvadél v Narodni
politice ze dne 27. Hjna, %e v Gmluvé s Vatikinem se naSe
vidda zavizala, %e se pfidini, Ze co nejdfive pfizpisobi zdkony, -
republiky modu vivendi (Turedek tikd konkordatem), Uvadi-
dile, %e Umluvy maji byti zachoviviny a %e je na povéfenou,
%e prvym krokem zidkonodircovym na smluvnim poli konkor-
datu méi byt odstranéni oboru cirkevniho priva na &. prav- -
nickych fakultich.

priva  imaterjdlni
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Lev Nikolajevié Tolstoi
Vdclav Chdb

Nové cesty Gvéru

! " Jaroslav Nebesdr
5 Pats uhli o
Marie Majerovd
Proé¢ socialism £Gdé& jednoinou skolu .
Milo Kold¥

Zména ve vlddé byla provedena tak, jak
jsme predvidali. Netakticky a netakini postup
agrarnikd zavinil jen zdrieni ve jmenovdni
predsedy vlddy o tyden a ministra zemédélstvi
o0 dva tydny. Dostali lekci z koaliéni loyality a
pFislusného respektovdni tstavniho éinitele.

Predseda vlddy dr. HodZa nezahajoval pod-
zimni zaseddni snémoven obvyklym proje-
vem, ale mél projev k novindiiim a rozhovor
s redaktorem Tempsu. V projevu k novindifim

%zdziraznil potiebu dohody mezi priimyslem a
zemédélstvim, mluvil o potiebé podporovdni
vefejnych i soukromiych investiénich pract, pii
¢emz dal ditku byrokracii, kterd prdce tyto
zdriuje, a dal lekei nasim nicneZndrodovciim
z vlastenectvi. V rozhovoru s redaktorem
Tempsu, ktery se dotkl &ldnkil, jeZ stavdly po-
litiku dra Hod#i proti politice dra BeneSe, dr
Hod%a uved!: »Cs. vldda bude neochvéjné po-
kradovati v této politice se viemi opravdu mi-
rumilopnymi stdly na linii, kterou naértl a
kierou jiz po léta vede ministr dr Benes.

Ve étvrtek byl rozddn tiskem ve snémovné
ndvrh stdiniho rozpoétu na rok 1936. Rozpodet
Ie v rovnovdze.  Ministr financi dr Trapl ve
svém exposé vykldadal, jak bude Fesena otdz-
ka zadlufeni stdtu, toti# snifenim iirokové mi-
ry; ohldsil pak novou upravu dané rentové,

~ Novelisaci zdkona o stabilisaénich bilancich,
" JakoZ i zménu v predpisovdni primych dani
(na dvé léta misto na rok). Viech investic md
lgyti provedeno v édstce 3 miliardy Ké. Rozpo-
Cet provdzeji Jivé nové spotiebni dané, a to z
kyseliny octovké a z pFipravki pro kypieni té-

Meé ducha, kiery rezavi
Ludvile Johl

LetoSni Tgden némecké knihy, potadany ve vel-
kém méritku v celém Némecku od 27. tijna do 3. li-
stopadu, byl pofadan hlavné proto, aby byl zastaven
velky pokles némecké knizni produkce, patrny hlav-
né za posledni dva roky. K tomuto Tydnu némecké
knihy byl vydan plakat, na némz je vyobrazena kni-
ha a meé, jakoZ i napis: Kniha je meé ducha, aby
bylo desaZeno co moZna nejvétsiho propagaéniho
uéinku,

Situace némecké kniini produkce se rok od roku
hor§f a proto byl kniZni obchod pojat do zikona o
Fisské kulturni komote, ktery obsahuje mnozstvi na-
Fizeni, jimiZ ma byt pomoZeno pokleslé kniZni pro-

dukci jak na vnitfnim trhu, tak i na trzich zahranié-

nich. Jednim z nejznaméjsich téchto opatieni je
natizeni o tom, Ze se cizi literatura a casopisy ne-
sméji vystavovati ve vykladnich sk¥inich a Ze sméji

byt prodavany jen na vyslovné pfani kupujiciho a -

nesméji byt nabizeny.

Dal$im opatfenim bylo rozhodnuti, provedené v
dohodé s ministerstvem propagandy, které stanovi
pro némecké knihy na zahraniénich trzich dumpin-
gové ceny, nizsi o 25 procent nez v Némecku, jeZ jsou

vyvozelim nahrazovany ve formé vyvoznich prémii.

Proti tomuto opatfeni se vSak ostle postavili knih-
kupci $vycarsti, ktefi byli nadto podepteni S§vycar-
skou viddouw, jakoZ i knibkupci rakousti, kiefi jsou

sdruZeni v organisaci Bdrsenverein deufscher Buch-

hdndler, ktera sdruZuje kromé knihkupci Fisskoné-
meckych také asi dvacet procent knihkuped ze zemi
mimo Némecko, a to z Rakouska, Svycarska, Polska,
Mad’arska a také Ceskoslovenska.

Jinou akcei, vyvolanou pro oZiveni vyvozu némec-
ké knihy, je zaloZeni Vyvozni spoleénosti némeckych
knihkupcii, ktera jako pr{'ou svou praci dala pro-
vést statistické Setfeni o tom, jaky je vlastné pokles
vyvozu némecké knihy za posledni léta., PF¥i fomto
Setfeni bylo zjisténo, Ze pokles &ini u nékterych na-
kladateld 30 ai 80 procent. Bude také zfizen en-
surni shor, ktery bude censurovati knihy, které jsou
uréeny pro vyvoz, tak aby neobsahovaly nic, co by
se mohlo dotknout jinych narodd a statd. MA byti
udinéno vie, aby se zabrénilo zakazim- némeckych
knih v cizing, protofe, jak se pravi, sjediny zékaz
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Z obsahu
Filmové& censura - nepﬁtel dobrého filmu
Jaroslav Broz

Technicka kmika ‘pro déﬁ ve SSSR
. Petr Denk
Saldovi Loutky a délnici bozi!

; ~ Otokar Fischer ’

V¥znam John Dos Passose v modernim
americkém romémé A. J. Stastny

"

Stdtni rozpolet na rok 1936 byl snémovné predlozen
letos zvldité pozdé. V tisku vyskytly se hlasy, Ze jej
nebude moino do konce roku v obou snémouvndch pro-
jednat a Ze se bude muset odhlasovat jen rozpoltové
provisorium. Napsal jsem jiz 27. #ijna, Ze ¥ddny roz-
polet lze véas projednat — a jak. Véci, které s rozpoc-
tem souvisi jen mnepiimo, mohou se projednat v od-
bornjch vyborech, které mohou jednat soulasné s vy-
torem rozpoltovym, jeito v kaidém wviboru jsou jini
denové.

Myslenka padle na dirodnou piidu. Soufasné s vy

bborem ‘rozpoltovym zasedaji i jiné odborné vybory a
jednd se v mich o politick§ch problémech souvisicich
s jednotlivymi rozpoltovymi kapitolami.

Dobrd myilenka se viak zvrhla — pro nedostatek
reZie styku mezi parlamentem a vlidou. Predpokladem
zdaru mého ndmétu bylo, aby zaseddni odbornych vy-
bord, bylo rozurfeno a zejména aby bylo zabrdnéno
hromadéni pvweuu ministrii. v urcitém dni. Stalo se
Mak co se stdti nemélo. Nekohk vyborih kond schiize

5% den a stal se pFipad, Ze jednoho dne mluvilo est
ministri. ve vyborech.

Nezbyma publicita byla do memoZnosti zkompliko-
vina. Novind#i byli zaplaveni stohy papiru, ktery ne-
mohli véas zpracovat a rozsah listd mestalil ani na dé-
lezité projevy ministrii.

Myslenka délby prdce mesmi tim byti pohibena, -

nebor pii velkjch osnovdch umﬁkacmch (novém ob-
Canském zdkoné a podobné) bude i neshying t¥eba.
Letos mélo provedeni myslenky i zvld§tni vyznam
PSyCholomcky Miladi poslana, zvoleni v kvétnu, ne-
méli do podzimu pilefitost zirlastniti se praci parla-
memi,;, a neméli by ji ani kdyby rozpocet projedndual
jenom vybor vozpoltovy. Rozdélenim prdce do viech od-

Lidé rostou ke kultufe

Vaclavy Béhounelt

Na zapadé podcefiovany Ilja Erenburg stava

se dnes v sovétech nejctenéjsim autorem i pfi

nazorové spornosti svych novych knih a pfes je-.

jich umélecky nedostatek a formalni nehotfovost.
Pfi¢inu toho jsem uz povédél, kdyZ jsem na jafe
v Cinu psal o Erenburgovi jako autoru Dne dru-
hého a jako o spisovateli, jehoZ hlavanim téma-
tem se stala vystavba lidskijch dudi. Nebudu to
opakovat. Tézi mi dokladé jiZ ¢tvrté vydani Dne
druhého, nedavny Juzovského vyrok, Ze vlad-
cem sovétskych mysli se dneska stal Erenburg
namisto basnika Selvinského a dale Zivy ohlas
nové knihy Jednim dechem (Ne perevodja dy-
chanija), ktera ted vy$la také v deském Piskovd
prekladu v sovétské knihovné Odeonu. Erenburg
se tady znova vraci hlavné k mladym lidem,

k jejich dnes$nim citim, o néZ se déli zbytky ’

staré lidské psychiky, starého chovani a jednani,
s psychologickymi disledky revoluénich, hospo-

darsko-socidlnich poméri zemé. Tento proces je .
hlubsi neZ by se zdalo. A Erenburg — i kdyZ se

jej nezmocnuJe v celé jeho 8ift a podstaté — ale-

- spoii jej naznaduje.

V Sovéiském svazu zadala risti novd spole-
tenskd tfida pracujicich, bez tradie, s vuli ovia-
danou politicky z jediného centra a s jedinym
zietelem. Pokud byla a je takto zamésindna a
vyéerpavana hospodafskymi starostmi, :technic-
kymi a spoleéenskjrmi ﬁkoly, nezda se na venek

sloZitou, je $ediva svym vnéjsim vzezfenim a ne- '

zajimava jednotlivymi osudy svych piislusniki.
V presvéddeni o této uniformni skutednosti za-
nikl pred lety v SSSR psychologicky roméin a
byl i teoreticky odmitaut. Nebot literatura so-
véiské inteligence (poputdické’ a pozdéji spoje-
necké) se nezajimala o psychologii nového &lo-
véka. Méla zprvu véény a nedofeieny problém
svého poméru k revoluci a pozdé&ji ptijala za své
heslo zobrazovat v uméni pétiletky. Dala se ji

strhnout k obdivu technickyech ukold a divid,

mohutnosti vystavby, a zobrazovala nové lidi,
tak zvané hrdiny pétiletky; iderniky, v roman-
tickém osvétleni, staticky. Na konec tu zbylo
bolé schema sovétského ¢lovéka. Vyspélé délnic-

ké vrstvy proto brzy zaéaly volat po literatuie
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, Z obsahu R T e
' sm a zlocinnost
Saldova kniha krétkych préz ; Socialism lo&

Romén o piedeh¥e k svétové vélce ) Frantidek Fajfr

Bohumil Polan Historicky je zajimavé, Ze to byla také trestné-
pravni otazka, jeZ dala mladému Marxovi dost siiny

Folografie a lyrika

y Lubomir Linhart popud k vypracovani jeho socialistické teorie (mi-
‘Béje a skutetnost sobich lidi ‘ “nim debaty na rynském snému o zékonu proti kra-
Marie Majerovd de?im dfivi roku 1842, o ‘nichZ psal Marx do Rhei-

. 3 ) . o nische Zeitung). Soustavné vsak Marx ani Engels
Rcuc}ostm’x ho ka nad knihou Marie nezpracovali stanovisko socialismu k otdzce krimina-
Majerové Josef Strnadel ity. A% viivem lombrosovského sméru v kriminologii

zakali se i socialisté zabyvat vice touto otazkou.
Anthropologicky smér, zahdjeny Lombrosem, snaZil
se totiz redukovat zloéinnost na uréité rysy fysiolo-
Lidé a déjinné chuile republiky. Dne 21. listopadu  8ické a Einil tak zlo€innost nezévislou na socidlnim
ozndmil president Masaryk ptedsedovi vlddy dru Hod- @ ekonomickém ziizeni spoletnosti. To oviem zna-
fovi dmysl vzddti se tdiadu presidentského, jakmile menalo popfeni zdkladni these socialismu, a proto
budou ucinéna opatieni, kterd s tim souvisi, to je, jak- Oobsahem skoro viech socialistickych studii o krimi-
mile se koalice dohodne o spoleéném kandiddtu. nalité pred valkou je ponejvice vyvraceni lombrosov-
V nékolika dnech se kodlice dohodla, % bude volit ského sméru. Po valce nova politicka situace, v niz
dra Benese presidentem republiky a hned se také za- se octly socialistické strany, a zvlasté krise vytla-
dalo jednat o dopinéni vlddy, totiZ o novém obsazeni ¢&ily problém kriminality z literatury socialistické '
lgv'esla ministra zahranici a o ptidéleni druhého k7esla  skoro uplné. Teprve obrat ve vyvoji trestniho prava
eskoslovenskym ndrodnim socialistim. O pofadavcich v hitlerovském Némecku oZivil opét zdjem o tyto
rany agrdrmi se zminime jindy. otazky. 2
Potdtkem prosince mnavrhli agrdrnici, aby Masaryk Stanovisko socialismu ke kriminalit¢ mohli by-
funkci podriel, anebo byl zastoupen. Neni jisto, zda  chom shrnout v tyto these: 1. Kapitalisticka spoleg--
chtéli jen zpiisobiti odklad nebo zda politali s tim, Je nost, jeZ se zakladd na tiidnim rozvrstveni lidi
bude-li zvolen ndméstkem agririk, Ze pak i definitivni a predpoklada ekonomickou a kulturni zaostalost
})’resident republiky bude z ¥ad pisluinikd, jejich stra-  velké vétdiny spoleénosti, tvofi tim samym podminky
ny. Mluwicli se zde o agrdrmicich, je tieba poznamenat, Dro vznik zlodinnosti a neni s to, aby s ni G&inné
% s jejich snahami nelze ztotoffiovar pFedsedu vlddy bojovala. I v téch'bFipadech, kde se zd4, Ze je zlogin
o Hodiu, ktery se loydlné sna#il dodriet ptvodni podminén fysiologickymi tGchylkami delikventa,
dohody, b&xi vskutku o degeneraci zpiisobenou dne$nim zif-
Pravé k¥idlo agrdrni strany, které md v Praze v ru- . zenim spoledenskym, z niZ vlivem daldfch poméra
ou i tisk strany, se sendtorem Vyanym a moravskym  vznika zlodin. Reformy potiebuje vic spolednost nel
St?j’—balem v lele (za pomoci Sjednocenych, 'uede'ny'ch‘ individuum. -
Stnblmjm) se snafilo ze viech, sil amafit vysledek pii- 2. Chudoba, hospodafska a kulturni zaostalost jsou
* vodni dohody a kdyi nemélo svého kandiddta, p¥islo v podstat® hlavnim zdrojem zlo&innosti; proto je zlo-
sypTl‘ersorem Némcem. Dr Hodza byl svou stranou &inec spiSe obéti spoledenskych pomérd, a mél by
: Rodsti jpuitén a jeho mise ztroskotala; mezbylo nef po- byt zvlast& vykon trestu upraven jinak ne: dosud.
¢ dat dehisi, Masaryk ji neptijal. Socialism se tak stal prednim zastancem humannéj-
Bglly vyddny dvé dfedni zprdvy o demisi a jejim  $iho stanoviska ke zlodinci. Nékteré potadavky v tom
. ebrijeti. Tisk sdm o pitindch nesmél psit, ale Tiskovy sméru byly u% pfed valkou &asteins uskutedndny (na
. 0dbor piedsednictva vlddy dodal Ceskoslovenské tiskové priklad podminéné odsouzeni, zvigéini trestni soud-
ancel’dz'-i a tim také rozhlasu komentd¥ Venkova, jimZ nicivi pro mladistvé, odstran&ni nebo zmirn#nf trestu
Y ddn:mespravng viklad o pomérech v Roalici a o po-  smrti, prace ve véznicich a podobng).
Staveni’ piedsedy vlddy. Dr HodZa si nepotieboval ové- 3. Trestni pravo je v rukéach tridn
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